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INTRODUCCIOR

Para la Universidad, la investigacién constituye una de las tareas mas relevan-
tes de su quehacer cotidiano, ya que ella es vehiculo indispensable para el lo-
gro de la excelencia académica y del conocimiento cientifico de la realidad.
S6lo a través de la misma se logra estructurar un sistema de retroalimentacién
capaz de vivificar con su ejercicio la actividad intelectual.

Dentro de estos lineamientos, La Escuela de Historia y Geografia de la Univer-
sidad de Costa Rica, ha iniciado la tarea de investigacidén en equipo para empren
der en forma organica, coherente y sistemidtica diversos proyectos de investiga-
cidn.

Uno de los que méds alta prioridad ha tenido es el presente "Proyecto de Historia
Econémica y Social de Costa Rica (1821-1945)"; debido a la indudable importancia
que esta disciplina histérica tiene desde el punto de vista de las nuevas corrien
tes y tendencias que hoy informan el estudio de la historia asi como por la gran
cantidad de lagunas que tanto desde el punto de vista de la metodologia como de
la informacidén presenta la Historia Econdmica y Social de nuestro pais.

El proyecto ha sido concebido dentro de marcos amplios en lo que hace la coope-

racién institucional, dentro de esa perspectiva de impulso al proyecto,la Escue

la de Historia y Geografia de la Unfversidad de Costa Rica, ha firmado un conve

nio con la Confederacién Universitaria Centroamericana (CSUCA) y con la Escuela

de Historia de la Universidad Nacional. El CSUCA a través del Programa Centroa

mericano de Ciencias Sociales ha sido un entusiasta colaborador del Proyecto ym

su ayuda técnica, financiera y administrativa ha sido de inestimable valor. Con
la Escuela de Historia de la Universidad Nacional las relaciones han sido iguald-
mente fructiferas a través del planeamiento de politicas de investigacidén que e-
vitan duplicaciones innecesarias. Igualmente la Vicerrectoria de Investigacion

de la Universidad de Costa Rica ha aportado fondos para la impresidén de los pre-
sentes avances, que constituyen las primeras muestras concretas del esfuerzo co-
mGn por sistematizar, a la luz de las nuevas corrientes historigraficas, investi
gaciones sobre la Historia Econdémica y Social de Costa Rica.

Director e
Escuela de Historia y Geografia
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INTRODUCC ION

El presente trabajo tiene un objetin mod§stoiy‘glara—
mente delimitado. Se propone estudiar las transacciones in
mobiliarias en el valle Central de Costa Rica en el periodo
1800-1850. EIl movimiento de las transacciones se considera
como un indicador de los cambios en la tenencia y uso de la
tiegrg, reflejando el complejo proceso de reorganizacidn esg
pacial de la economia de Costa Rica en el periodo.de la pri
mera expansion cafetalera.

El estudio propuesto nos coloca en una posicidén relati
vamente privilegiada,nsi vemos . las cosas desde el punto de

vista de la observacién histdérica y sus problemas.

En efecto, contamos para efegtyarlowcop‘uga‘ﬁuggte,-de

gran valor: los Indices_de los Protocolos de Ala‘juela, Car

tago, Heredia y San José, publicados entre lQQéuy 1930, por
copila eg_forma resumida, la informacidén de 1os_ggptggglos,
que como libros manuscritos se encuentran depositadqsvgp_ -
los Archivos Nacionales. La calidad de la recopilacidn se
manifiesta en el hecho de que los Indices impresos regis -
tran casi toda la informacidén relevante, en lo que atafie a
las ;;§§§acciones_inmobiliarias. Esto es: el objeto de la

transaccidn, la ubicacidn, los nombres y apellidos del com-

prador y del vendedor, 1a_exteps§én_y{el preci9¢nv§gke§.tof
das las transacciones registradas aparece la totalidad.de -

estas informaciones. Esto se debe, por supuesto, no a una



deficiencia del Indice impreso, sino a la carencia del dato
en la protocolizacidén original. De todos modos, en un por-
centaje muy elevado de las transacciones se indican todas -
estas informaciones, y en algunos casos se incluyen descrip
ciones sumarias de las propiedades vendidas.

Los Indices impresos de los Protocolos, que ya han si-
do utilizados por investigadores como Samuel Stone, F. Mo -
retzsohn de Andrade, Carolyn Hall, Ciro F.S. Cardoso y Car-
los Araya Pochet, permite, en nuestro caso, un tratamiento
sistematico y exhaustivo de las transacciones inmobiliarias
en el Valle Central de Costa Rica en el periodo mencionado.
La fuente es continua, salvo el periodo de 1807 a 1812 en -

el caso del Indice de los Protocolos de San José; de 1807 a

1809 y 1811-1812 en el Indice de los Protocolos de Heredia

y de 1806 a 1811l en el de los Protocolos de Alajuela.

Por fortuna esta laguna no afecta el periodo principal
de expansidén del cultivo del café. Creemos que es justamen
te la continuidad de la fuente, si no la densidad de la in-
formacidén proporcionada, lo que permite extraer las conclu-
siones mas interesantes.

Se considera a las transacciones de tierras como uno -
de los mecanismos a través de los cuales se conforma la -ba-
se territorial de la expansidén cafetalera de Costa Rica.
Los otros dos mecanismos: la apropiacidn de terrenos bal -

dios y la disolucidn de formas comunales de -propiedad, = no



serdn objeto de estudio en el presente trabajo.

La investigacidén fue orientada por algunas ideas esen-
ciales derivadas de las obras de Stone, Moretzsohn de Andra
de, Hall, Cardoso y Araya Pochet, gue se mencionan en-la bi
bliografia. Estas pueden resumirse en lo siguiente:

a) la expansién cafetalera es el elemento mds impor -

tante ' en'el sentido de provocar una intensifica -
cién de las transacciones y una elevacién en-los precios de
la tierra en el Valle Central;

b) la intensificacidn del Titmo de las transacciones

y del aumento de los precios se da en forma mds a-
centuada en las tierras del Valle Central ganadas por la ex
pansién cafetalera durante el petiodo considerado, especial
mente en la regién de San José, centro comercial y financie
ro de la-actividad cafetalera.

Se utilizaron también algunas otras fuentes. ® Entre’ -
las principales mencionamos algunos documentos de las ‘&eries

Gobernacidén y Hacienda del Archivo Naciohal; la coleccidén -

de viajeros Costa Rica en el Siglo XIX, ‘publicada por Ricar

do Fernandez Guardia, las recopilaciones estadisticas del
siglo XIX de Joaquin Bernardo <Calvo, Luis'Feélipe Molina y
Bernardo Thiel, que se 'mencionan con detalle en la lista -
de fuentes.

El andlisis de la informacidén se efectud con base a la

siguiente metodologia: por una parte se empled el método -



de critica de los documentos, para asegurar la calidad y la
confiabilidad de la informacidn; por otra, se recurrid al

andlisis estadistico y grdfico, va que la informacidén cuan-

titativa proporcionada por los Indices de los Protocolos pu
do ser organizada en series estadisticas. En el andlisis -
grédfico se traté de dar valor, siempre que fue posible, a

la representacidén espacial.

El trabajo se divide en tres capitulos. En el primero
se presentan los factores geograficos e histdricos que con-
dicionan el desarrollo del Valle Central de Costa Rica en -
la primera mitad del siglo XIX. En el segundo se procede -~
al andlisis econdmico de las transacciones: el movimiento
general, la distribucidn espacial de las compraventas y las
variaciones en el precio de la tierra. En el capitulo ter-
cero se propone el andlisis de los aspectos sociales de las
t;ansacciones: se trata de caracterizar a las éersonas, -
que con mayor frecuencia aparecen mencionadas en los nego -

cios de compraventa, como grupo social. S -



CAPITULO I

FACTORES GEOGRAFICOS E HISTORICOS

a) El medio natural

'El Valle Central de Costa Rica es una regién réla~
tivamente pequefia denﬁro del territorio nacional, pero gque
redne caracteristicas ideales, en cuanto a suelos‘y clima,
para la produccidén de café de altura del tipo suave,jdentro
de la variedad'ardbica. Condiciones similares sélo se en -

cuentran’en Colombia, Guatemala y ELl Salvador, y parcialmen

EL Valle Central se extiende entre la cordillera volca
nica central al norte, la cordillera de Talamanca al sur,
los Montes del Aguacate al oeste y la zona de Turriaibé’ y
Tuis al este (ver mapa N° 1). E1 Valle se divide en dos -
secciones bien definidas, saparadas por el collado de Ocho-
mogo v los Cerros de la Carpintera. La seccidn occidental
del valle es mucho mis exténisa que la 6figﬁtéi; Dicha sec-
cidén occidental es drenada hacia el Pacifico por el rio Gran
de de San Ramén y por el rio Virilla. Ia seccidn oriental
desagua a través del rio Reventazdn, hacia el Atlantico. To
do el Valle Central estd recubierto de gruesos mantos de ma
terial volcanico reciente (2). |

Lbs geégféfbs’no estdn de acuerdo en cuéntb a iaAapli

cacién de los términos Meseta Central y Valle Central.



Sandner considera que la denominacién "Meseta Central” adop
tada en el siglo pasado por A. S;-OérStéd no es adecuada vy
debe reemplazarse por el término Valle Central, definide co
mo se hizo en el pdrrafo anterior (3). cCarolyn Hall, en -~
cambio, insiste en la necesidad de distinguir entre "Meseta
Central" y "valle Central”. Convendria llamar Meseta Cen -
ttal a la regién relativamente plana, que se extiende a un
promedlo de l 000 mts. de altitud sobre el nivel del mar, -
en la extens1on comprendlda entre las c1udades de Alajuela
y Vllla COIOn al noroeste y Tucurrlque al sudeste (4). Pa-
ra Carolyn Hall, a2l no hacerse esta distincidn, se "ignora
la realidad de que en el paisaje, la Meseta Central casi -
plana es completamente distinta del valle Central mucho més
ondulado" (5) -

Los suelos que se presentan en el Valle Central son so
bre todo de tipo volcdnico; en los valles fluviales encon -
tramos suelos aluviales y, principalmente en el sur, tie -
rras lé%eriticas (areniscos, conglomerados) derivadas devrg
cas seéiﬁentarias del terciario, muy lavadas por las 1llu -
vias. Seguin Carolyn Hall losvéuelos mas aptos para el cui—
tivo del café son las formadas por las cenizas del volcédn I
razu, Barba, Pods y Turrialba y los suelos en las riveras -
del V1rllla vy el Reventazdn (6) |

Otro requisito ecolégico esencial del cultivo del céfé

es la altitud. En este sentido las tierras mds aptas se lo



calizan entre los 600 mts. y 1.500 mts. sobre el nivel del.
mar, con temperaturas gue oscilen diariamente entre 17°C y
23°C. Casi todo el valle Central de Costa Rica reune estas
caracteristicas Sptimas (7).

El régimen de precipitaciones debe oscilar entre 1.500
mm., Yy 2.5006 mm. anuales, con una estacidn seca suficieénte -
mente larga como para permitir la cosecha, el procesamiento
y el transporte a los puntos de embarque antes de que co -
miencen nuevamente las lluvias. Esgtas caracteristicas se
presentan sobre todo en la seccidn occidental del Valle Cen
tral: en la zona de San José la estacidn seca va de diciem
bre a abril; a partir de Alajuela, la influencia del clima
del Pacifico se acentda y encontramos una estacidn de llu -
vias y de sequias mucho mds definidas. En la seccidn orien
tal la influencia del clima del Atléantico es mucho mayor vy
la estacidn seca se reduce al mes de abril (8). Ya en esta
regidén oriental, donde las precipitaciones se acercan o su-
peran los 2.500 mm., el cultivo del café tropieza con se -
rias dificultades debido al aumento de humedad.

El Valle Central de Costa Rica es pues una regidn rela
tivamente pequefia dentro del conjunto del pais: su longi -
tud es de unos 70 a 80 Kms., su anchura media .de unos 20
Kms. y su extensidén de unos 2.700 szp - Por reunir condicip
nes ideales en cuanto a suelos, temperatura, lluvias y altu

ra para la produccidn de los llamados cafés suaves, de alta



calidad y buen precio, que se dan en mi1y pocos otros luga -
res ein el mundo, esta peduefia regidn ha jugado un papel de
primordial importancia en la historia de Costn Pica vy del -

-

gue todavia hoy <3 su principal preducty de cxportacidn.

‘b)) . EX madio higtdrico

1) . Costn Rica a finns del mericdo colonial -

Tanto log indomneg de los dltimcs cobernadores.
espafioles 'comoc log eoinciden an ca-

racterizar a la Costa Rice de pripeinios <ol sigio ZIX como

lonlzaéﬁuar et

honor .a su nembrc: agui no 3 cnzonkraron ni mecales pre -
ciosos, ni poblocidén indigena abiindante. Ia colonizacidn -

fue entonces. reiativomente tardia v ro 23 z2ino en 1564 ‘que:

?

se fundd la ciuvdad de Car+vaco. %Este serd, hasta el siglo -

XVITII, el dnico poblads Valle Contrxal., Los in-

tentos deo reduecir a lcs indios d@ Talcmanca, indciados en -
el siglo XVIT, no parecen h&bor dodo buanos resultados.. Los

pueblos-de irdiocs del Valle Central no pasan Jo.una-docena'y

costa informaba de la exis -
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tenciza de 340 indios  tributarios cuetpagiban un total: de

541 pesos (1.0}



En 1813, Florencio del Castillo, diputado por Costa Ri
ca a las Cortes de Cadiz, al solicitar la creacidén de un o-
bispado en la provincia, la describia en los siguientes tér -
minos:.

"Hay actualmente en ella 22 pueblos, doce
de ellos son de indios y los demds de es-
pafioles blancos y de color ademas de una

multitud de chacaras, haciendas y case =
rios distantes de los expresados pueblos

... El nimero de sus habitantes es de 60

a 70 mil, seqin el informe que me dirigid
el citado ayuntamiento..." (11).

La cifra mencionada por del Castillo es probablemente
demasiéd6>éié§éda, E1l obispo B. Thiel da como cifra, para
1824, un total de 65.393whabitantes, basdndose en los datos
del Censo de ese afio, corfeéidos por é1. De éstos un  85%
habita el Valle Central (12).

Tres ciclos econdmicos de exportacidn se pueden distin
guir en Costa Rica coleonial: a) la transhumancia de mulas,
cuyas recuas pastaban en Costa Rica en el viaje de Cholute-
ca y Nicaragua a Panamd, y que favorecieron un comercio de
exportacidén de abastos hacia las ferias de Portobelo en el
siglo XVII (13); D) el cicloﬂdel cacao, con plantaciones
localizadas en el valle de Méﬁina, que alcanzdé su apogeo en
tre 1720 y 1788 (14); c) el ciclo del tabaco, cuyo auge -
se localizd en el breve periodo 1787-1792, en que Costa Ri-

ca obtuvo el monopolio exclusivo de la produccidén de tabaco

para abastecer el reino de Guatemala (15).



Ninguno de estos ciclos logra producir una fuerte onda
de expansién.en la economia ¢olonial de Costa Rica, mayori-
tariamente vole¢ada a la produccidén para la subsistencia. La
produccién de cacao nunca logra alcanzar un volumen signifi
cativo y no puede resistir la competencia de otras zonas -
productoras, ni las crecientes cargas fiscales. E1 mucho -
mas breve augerdel tabaco deja résultados mds significati -
vVos: vuelcéglés actividades econdmicas del Valle Central a
la seccién occidental (sobre todo a San José, y Alajuela);
proéuée una cierta acumulacidén de capital, proporcionando u
na experiencia empresarial que serd después aprovechada pa-
ra el desarrollo cafetalero; mejora la red de camino§ & -
puentes; y fihélmente vincula la economia de Costa Riéé a -

Nicaragua y el resto de Centroamérica.

2) Poblamiento vy ocupacidén de la tierra en los -

 siglos XVIIT v XIX

En el primer nucleo de ponlamlento espanol es
table del Valle Central, es dec1r, en el del valle de Carta

go, se difunde el s1s;ema de encomlendao, En esta zona v1—

ven los propletarlos mas rlcos —la reduc1da arlstocrac1a co
uy e
lonlal v1nculada a la burocrac1a estatal~ y las autorldades
LIy 3 1
espanolasq Las haCLendas de ganado y de labor (dedlcadas =

al cultivo de cereales), son la pr1nc1pal act1v1dad econdémi
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ca. Lentamente comienza a producirse unﬁmovimiento de ex -
pansidén hacia el occidente del Valle Central. Se tratam.de
una colonizacién de mestizos, de espafioles y de indigenas,

de pocos recursos, gue buscan nuevas tierras para trabajar-
las con sus manos. Por otra parte, se trata también dg} a-
vance hacia el oeste de los ganaderos del valle del Guaico

que busctan tierras de pastura (16).

La colonizacidn hacia el occidente es al principio dis
persa, pero las medidas administrativas de las autoridédés
coloniales conducen poco a poco a los colonos a agruparse -
en caserios. Pero el proceso no parece haber sido fdcil.
Un decreto del 23 de febrero de 1755 manda que todos los ve
cinos del valle de Barba que tuvieran haciendas de ganado y
de trapiche construyesen casas de posada en la poblacidén de
Cubujuqui (actualmente Heredia), so pena, a las personas de
baja condicidn de quemarles los ranchos, y a las de "calidad"
de enviarlas a poblar los "arrabales de Cartago o la ciudad
'Lde Esparza"”. Pero, en afios posteriores, se reitera la or -
"den, pues parece que los pobladores volvieron a sus antiguas
residencias (17).

‘Los movimientos de colonizacidn del Valle Central, en -
el periodo 1700-1850, 'se encuentran resumidos en el mapa N°2
elaborado por Gerhard Sandner. Este mapa se basa_sobre todo
en los documentos eclesidsticos. referentes a la creacién de

parrbquias;WQueiya antes fueron utilizados por L. Waibel (18).




Generalmente se creaba una parroguia cuando la regidn alcan
zaba entre 2.000 y 3.000 habitantes, pero en algunos casos,’
adn antes§"dé alcanzarse ese nuimero (19). El mapa establecéi’
do es bastante ilustrativo en cuanto a las diferentes Ffases’
de la colonizacidn, proceso que se acelera notoriamente en
el siglo XIX con la expansién cafetalera.

Los datos demograficos recopilados por el obispo Thiel
(20), 'que se reproducen en’'el cuadro N° 1, permiten obser -
var el aumento de la poblacién en la seccidn occidental del
Valle Central, que concentra en los afios 1824, 1836 .y 1844
aproximadamente el 70% de la poblacidén total del valle Cen-

tral.

sl Aunque los espaficles.introdujerontla: propiedad privada.
individual, la gran mayoria:de las tierras de Costa Rica =~
permanecieron sin ocupar, como propiedades de la Corona, Al

producirse la independencia, estas tierras pasan a propiedad
del Estado, siendo conocidas como tierras baldias. Para im
pulsar el cultivo del café y otros productos, el Gobierno o
frecié desde muy temprano grandes facilidades para el acce=-
so a los baldios: distribucidén gratuita y venta a précios

muy bajos (21). ILa legislacidén al respecto es muy abundan-

‘te, sobre todo en los primeros afios de vida independiente. :



=313, -

Varios viajeros del siglo XIX (22) describen los mecanismos
de venta de los baldios a mediados del siglo, subrayando la
existencia de algunas irregularidadss, debido al favoritis-
mo politico y a muchas denuncias de tierras que sdlo tenian
finalidades especulativas.

Los datos disponibles sobre ventas y donaciones de tig
rras baldias, que se reproducen parcialmente en el cuadro
N° 2 {23), muestran con toda claridad, que la formacién de
la propiedad territorial, es, en Costa Rica, un proceso del
éiglo XIX. Asi, de un total de 358.792 hectdreas, adjudica
das en venta entre 1594 y 1890, sélo un 22% lo.fueron en to
do el periodo colonial. En las tierras donadas .(191.630 -~
hectdreas), la proporcidén distribuida en el periodo colo -
nial se reduce al 6%.

Otro mecanismo relativamente importante en la distribu

cién de tierras es la disolucidén de formas comunales de pro
"piedad (24) . vVarias leyes y decretos del siglo XIX dispo =
a hen la eliminacién de los "terrenos comunes " y de los "pro-
pios de los pueblos”. El proceso de expropiacién parece ha
berse'desarrollado sobre todo entre 1841 y 1851. En este -
prbcesd la dasposesidén de las comunidades indigenas fue un
fenémeno de muy poca importancia -al contrario de lo ocurri
do en otroé’paises de América Latina-, debido. a lakescasa -
poblacién indigena de la regién.

El tercer mecanismo esencial, en cuanto a la formacién
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de la propiedad territorial del Valle Central, estd consti-
tuido por las compraventas de tierras, procesd‘que estudia-
remos en ‘detalle en los capitulos siguientes.

Antes de finalizar esta introduccién, destinada a carac
terizar el medio histérico en que se desenvuelve él‘cﬁitiéo
del café, conviene recapitular la situacién de Costa Rica a
finales-del periodo wolonial en cuanto al peso rélativo de
la "herencia colonial" y sus consecuencias en la evolucidn
del siglo XIX.

Todo lo dicho lleva a constatar que, sobre todo en com
paracién con otros paises latinoamericanos, el legado colo-
nial es bastante reducido, en el caso de Costa ﬁicae' drea’
relativamente vacia y aislada, sociedad pobre y podo dife -
renciada. Sin embargo, en la medida en que durante el si -
glo XIX no ‘se producen procesos de inmigracién masiva, como
es el caso de otras areas vacias de América (Argentina, Uru
guay, etc.) serdn mds notorios en Costa Riéé a1gunos rasgos
derivados del periodo colonial. ' Samuel Stone ha demostrado
brillantemente las vinculaciones entre la "clase cafetale =~

ra" y la "hidalguia espafiola colonial® (25);, las activida

des econdémicas de la Colonia (cacao, tabaco,'etd,)‘ﬁrbpor -
cionaron, con la explotacién del palo brasil y del metal -
precioso de los Montes del Aguacate, el capital inicial in-'
vertido en los primeros afios de la expansién cafetalera; fi

nalmente, el aislamiento y la pobreza heredados deivpériodo
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colonial no dejaron de plantear en el siglo XIX, serios pro
blemas de infraestructura (vias de comunicacién, ‘puertos,

etc.), de escasez de mano de obra, de tecnologia, etc. (26).
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NOTAS

e HE o Bl Bt H5m el B
\ ISy ot B
]

(if,Cf J W, F Rowe, The World's Coffee, London, Her Majes-.
o2 y g Statloherv ‘Office, 1963, D. 23 g capltulos I 4

SRR

(2) uerhard Sandner, Ld colonlza01on agricola de Costa Rica,
San José, Instituto Geogrdfico de Costa Rica, 1962, to-
mo I, p. 12,

(3) Ibidem, p. 12.

(4) Carolyn 0live Hall, Some effects of the spread of cof-
fee cultivation upon the landscape of Costa Rica in the
nineteenth and twentieth centuries, St. Hugh's College,
Oxford, 1972, tesis doctoral, ejemplares mecanografia-
dos, p» 6 y mapas 1 y 5.

(5) Ibidem, p. 6, n. 3.
(6) Idem. p. 80 y fig. 11.

(7) Idem. p. 79; Atlas Estadistico de Costa Rica, San José,
Direccidn General de Rstadistioca y Censos, 1953, p.34%.

(8) Atlas... p. 34.

(9) Cf. abundantes referencias en Ledn Ferndndez, Coleccidn
de documentos para la historia de Costa Rica, publica-
dos por Ricardo Ferdndez Guardia, Barcelona, 1907, to-
mo X; ¥y en Ricardo Ferndndez Guardia (introduccidn, no=-
tas y traduccidn de), Costa Rica en el siglo XIX, an-
tologia de viajeros, San Jose, EDUCA, 1970 (2da ed.).

(10)"Informe del Gobernador Tomdsde Acosta sobre los indios
tributarios de la provincia de Costa Rica", en Ledn Fer
ndndez, O0p.Cit. Tomo X, pp. 277-278.,

(11)Idem. p. 412,
(12)Bernardo Thiel, Monografia de la poblacidn de Costa Ri-

ca en el siglo XIX, San José,1900 (reedicidn de la Di-
reccidn General de Estadistica y Censos, San José, 1951).

(13)Cf. Murdo MacLeod, Spanish Central America, A socioeco-
nomic History, 1520-1720, Berkeley,University of Cali-
fornia Press, 1973, pp. 274-275.
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Cf. Carlos Ros€s Alvarado, El cacao en la economia co-
Tonial de Costa -Rica ‘en .los siglog XVII v XVIII, tesis
de grado, Universidad de Costa Rica, Escuela de Histo-
ria y Geografia, 1975 (mlmeograrlada).

Ccf. Vlctor Hugo Acuna Ortega, Historia econdmica del
tabaco, epoca 'colonial, tesis de grado, Universidad de

Costa Rica, Escuela de Hlstorla y Geografia, 1974 (ml

-meograflado) - e N

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)
(21)

(22)

(23)

(24)

"Informe de Don Juan de Dios Ayala, 1816", en Ledn
Ferndndez, Op. Cit. tomo X, pp. 508-510. Carlos Me-
léndez critica esta idea, desarrollada entre otros por
Carolyn Hall y Gerhard Sandner, en las obras ya cita-
das, Cf. Carlos Meléndez Chaverri, "Los origenes de la
propiedad territorial en el Valle Central de Costa Ri
ca durante el siglo XVI", en Revista de la Universi-
dad de Costa Rica, No 2?, diclembre de 1969,

Ledn Fernéndez,'Op.Cit. tomo V, pp. 71-75. Samuel
Stone analiza con detalle los traslados forzosos de
familias cartaginesas a la Boca del Monte (hoy San Jo
s€), Cf. Samuel Stone, La dinastia de los conquista~-
dores, San José, EDUCA, 1673, pPp. 252=-256,

Cf. Leo Waibel, "White Settlement in Costa Rica", en
Geographical Review, tomo 29, 1939, pp. 529-560.

La historia detallada de la ereccidn de parroquias y
ermitas se encuentra en Ricardo Blanco Segura, Histo-
ria eclesidstica de Costa Rica (1502~ 1850), San Jose€,
Editorial Costa Rica, 1967, pp. 228-239 y 317-320.

B.Thiel, QOp.Cit.

En esta exposicidn seguimos el andlisis de Ciro F.S.
Cardoso, "La formacidn de la hacienda cafetalera en
Costa Rica (siglo XIX)", articulo inddito, mecanogra-
fiado.

Cf. por ejemplo, las observaciones de E.G.Squler en
R.Ferndndez Guardia, Costa Rica... p. 298 y de Fran-
cisco Solano Astaburuaga, lbidem, p. 311,

oy

Ver el andlisis de la fuente y las cifras en Ciro F.
S. Cardoso, Art. Cit. pp. 9-10.

Seguimos el mencionado texto de Ciro F.S.Cardoso,

Pe 9.
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(25) Cf. Samuel Stone, Qp. Cit. Pe 23,

(26) Sobre estos aspectos, Cf. Carlos Araya Pochet, "La mi
nerfa y sus relaciones con la acumulacidn de capital
y la claz~ dirigente de Costa Rica, 1821-1841", en Bs-
tudios Sociales Centroamericanog, No 5, mayo-agosto de
1973, pp. 31-64; Jos€ Luis Vega Carballo, La evolucidn
agricola de Costa Rica: un intento de periodizacidn y
sintesis, 1560-1970,Programa Centroamericanc de Cions
cias Sociales, San José, .CSUCA, 1972 (mimeografiado).




CAPITULO II

ANALISIS ECONOMICO DE' LAS TRANSACCIONES

INMOBILIARIAS (RURALES) EN EI VALLE CENTRAL

Introducido desde las Antillas (segin unos en el si -
glo XVIII, segun otros en 1808), el café se convierte desde
los primeros afios del siglo XIX en un producto viable, des-
de el punto de vista de la exportacidén. Al principio es u-
na alternativa entre otrés, que se impone en forma indiscu-
tida después de 1840. ' La temprana experiencia de Costa Ri-
ca servird de ejemplo a otros paises: a Guatemala, a El Sal
vador (l) y a Colombia (2).

Es posible distinguir tres fases bien definidas en la -

expansidn geografica del cultivo (3)j. Hasta los afios 1840

se limitaba a la Meseta Central} entre 1850 y 1890 se extien
de hacia'él occidente del Valle.Centrala hasta San Ramdén; a
partir de'esa fecha avania por los vailes del Reventazdn vy
de Turrialba, ai este del Valle Central, y a regiones aisla
das fuera de €l: Tilardn, Tarraiﬁa Puriscal, etc. E1 pre-
dominio de la primeravzona de expansidén es manifiesto. El
primer censo agricola nacional, publicédo eﬁ la década de -
1880, mostrd que mas de‘ 14 .000 heétéreas de café, de un to
tal cultivado en el pais de_18,l481hectéreas, se concentra-
ban en lé Me;éﬁa Central. Y.segﬁh  ¢éroiyn Hall, ya en 1867
la expansiéﬁ del cultivo en la Mesét;ise haﬁia completado (4).

Las técnicas de cultivo eran fundamentalmente extensi -



vas (5). §8i el'terfenO'no“estéba'desbrozado se empleaba el
primitivo procedimiento de la roza; los cafetos se planta -
ban en hileras, comenzando a producir tres afios después.
Los abonos, importantes en cuanto a que los cafétalés eran
permanenteé vy los cafetoé”sonnﬁiénﬁas perennes, que produ -
cen duranté'varios afios eran, si no desconocidas, de muy es
casa difuéiéno

Las técnicas de beneficio, mejoradas sobre todo a par-
tir de 1838 en que se introduce el beneficio hiumedo, fueron
descritas por Dunlop en 1844, en los términos siguientes

(6):

"En Costa Rica una plantacién de café pro
duce una cosecha al tercexr afio de sembra-
da y estd en plena produccién al quinto.
Los drboles se siembran en hileras, dejan
do un espacio de unas tres yardas entre -
cada una de ellas, y el de una yarda en -
tre una y otra planta, pareciéndose en el
aspecto a setas de laureles. Cortan las
malas hierbas y remueven ligeramente = la
tierra con un azaddén tres o cuatro veces
al afio, y no dejan que las plantas crez -
can a mas de seis pies de altura para fa-
cilitar la recoleccidén del fruto. Los dr
boles. de café empiezan a florecer en Cos-
‘ta Rica en los meses de marzo y abril "y
la fruta madura, en la planicie de San Jo
sé, en los de noviembre y diciembre, pare
ciéndose mucho a una cereza silvestre en
la forma y el aspecto, y la cubre una pul
pa dulce semejante a la de ésta.
Tan pronto como el color rojo que toma la-
fruta al madurar indica gue ha llegado el
momento de la cosecha, se mandan hombres,
.. mujeres y nifios a recolectar las bayas -
que ponen en grandes montones durante cua
renta y ocho horas para suavizar la pulpa,
luego las echan en estanques por los cua-
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les pasa una corriente de agua y alli las
mueven continuamente a fin de que se deg
prenda la pulpa exterior; después las ex
tienden en la plataforma gue tienen to -
das las fincas de caié, mra secarlas al
sol. Pero ain les queda un hollejo in -
terno, dgue una vez perfectamente secas -
se guita, en las haciendas peguefias, ha-
ciéndolas majar por las pesufias de los -
bueyes, y en lac mds grandes con meclinos
hidrdulicos que magullan ligeramente las
bayas para romper el hollejo y separdndo
lo después por medio de aventadores”.

Pero ya desde la época de la primera expansidn cafeta-
lera el beneficio aparece concentrado en”las fincas cuyos -~
duefios disponern de mds capital, lo que lleﬁa a una dependen-
cia muy grande del peauefio productor, en esa fase de elabora

cién del producto (7).

a) FEl movimiento de las transacciones inmobiliarias

ruraleg (1L&00-1850)

En el capitulo anﬁéfior se dieron explicaciones so
bre dos mecahismos basicoc en cuanto & 1é formacidén de la
propiedad territorial en el siglo XIX: ~la venta y donacidn
de baldios v la Gisolucién éé terrenésléomunales, Ahora es
tudiaremos el tercer mecanismo on cuestidén, es decir, ~ las
compra-ventas de tierras,'qaevconstituyen nuestro tema cen-

trél;

Los datos provistos por los Indices de los Protocolos,

fueron elaborados de la siguiente manevas

1) se excluyeron todas las +ransacciones que fue posi



ble identificar, por la mencién del lugar, ccmo localizadas
fuera del Valle Central;

2) se clasificaron las transacciones en'doé grandes -
grupos: urbanas y rurales. Los criterios séguidos para e-
fectuar la distincién fueron las indicaciones respecto al
objeto de la transaccidn: ‘“casas" y “solarés* se considera
ron como urbanas siempre que no aparecieran junto con indi-~
caciOnés como "fincas", "cafetales", etc., y en'lugarés fue

ra de los nicleos de las ciudades de San José, Cartago, Ala

juela y Heredia. Las indicaciones "fincas", “potreros",
"cercas", "terrenos", "cafetal"”, "hacienda®, "sitio de -
criar', "platanal” y "cafial" fueron consideradas como deno-

tando tierras rurales;
3) se calculd el nimero de transacciones en cada afio

para cada uno de los Indices de los Protocolos:

4) se computd para cada afio y por cada Indice de los

Protocolos, el valor acumulado de las transacciones efectua

das, en todos los casos en que aparecia la mencidén del va -
lor de la compra-venta (8);

5) recuérdese gque en los Indices de los Protocolos de

San José, Alajuela y Heredia, existen lagunas, que ya men -
cionamos en la introduccién de este trabajo.
Los resultados del estudio se presentan en los Cuadros

Nos. 6, 7, 8 y 2 correspondientes a los Indices de los Pro-

tocolos de San José, Cartaqo, Alajuela v Heredia respectiva




mente. Los cuadros Nos. 3, 4 y 5 presentan los totales de

todo el Valle Central y un resumen del movimiento de tran -

sacéibﬁés para cada Indicé de los Protocolos.

tLas transacciones son'prédominéntemente rurales; Del
total éstudiado, 4,033 trénsaccioﬁés, un Zl%ﬁcorresponde a
operac1ones urbanas y un 79% a compra-venta ruréiésﬁ' En -~
Cartago y San José, las transaccxones urbanas osc1lan entre
el 24% y 25% del totalo en Alajuela y Heredla bastante me -
nos: 14A y 12% respectlvamente (Ver CuadLo N° 3).

Considerando el valor de 1as transacc1ones segﬁn la u-
bicacién ﬁrbana v rurél (ver Cuadro N° 4) se confirma lo an
terior. ﬁéﬁde las transaccibnés urbanas élcanzan mayor va-
lor, en Cartagop sélo rebresentdn el 23% del valor total de
las transacc:.ones° ‘En el total general el valor de 1as =
transacciones urbanas es de sélo 17% del wvalor total de las
transacc1one$ 9). | |

pDado qué‘nuestréiinterés ésAjusﬁamente el estudio de -
las transacciones de tierra y 1a expansmon del cultlvo del
cafe, dejaremos de lado las compra-venta urbanas, para de~
dicarnos enteramente al estudlo de las transacciones rura -
les. ~ ~ o |

Entre 1800 y 1850, aﬁéiécen 3.203 trahséccionés rﬁrales
‘de las cuales un 33% cérréséghden a San Jgéép uh 32%'a car -
tago, un118% a A1ajuela‘y un 17% a Herédia' En valor se ob-

serva una concentrac1on muy slgnlflcatlva a favor de San Jo-
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sé: en efecto, el valor de las transacciones rurales regisg
tradas en esa provincia representa un 61% del monto total -
de las transacciones rurales de todc el Valle Central en el
periodo 1800-1850.  Las de Cartago representan sélo un 15%,
¥y las de Alajuela y Heredia un 12% y 11% respectivamente.,

En cuanto a la distribucidn cronolégica, es manifiesfa
la concentracién del mayor nimero de transacciones en el pe
riodo de 1830-1850. En todo el Valle Central,-el'so% de las
operaciones estudiadas se anotan en el periodo mencionado.
Dicha proporcidén es relativamente uniforme en San José (83%)
Cartago . (79%), Alajuela (86%) y Heredia (69%). Y esto que
se dice del nimero de transacciones puede afirmarse, adn -
con mds fuerza al considerarse las compra-ventas segin su -
valor: un 88% de éste, se presenta en el periodo 1830-1850.

Podemos ahora observar el movimiento de las transaccio
nes con mads detalle, tal como permiten hacerlo los graficos
Nos. 1, 2, 3, 4 y 5, construidos a.partir de los Cuadros -
Nos. 5,6, 7, 8y 9.

Las curvas del movimiento general de las compra-ventas
en todo el Valle Central (gradfico N° 1) permiten observar,
tanto en cuanto al nimero de operaciones por afio, como en
cuanto al valor total, una tendencia al estancamiento con
fuertes oscilaciones en el periodo 1800-1820 y una onda fuer
temente ascendente entre 1821 y 1850, con caidas coyuntura-

les relativamente. notorias .en 1826-1827, 1831 y 1847.
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Los graficos para cad§5Indice;devlos:PFOtgcolos sugie-

ren observaciones mds particulares, aunque confirman las -
tendencias sefialadas. ya para todo el Valle Central.

En San José (grdfico N° 2), el valor de las transaccig
nes inicia un rdpido y corto ascenso en 1820, la cafda de
1826 es mucho mds pronunciada que en el grafico N° 1. La
tendencia decididamente ascendente sélo reaparece después -
de lBSQ,kcon algunas caidas menos pronunciadas y continda
hasta 1850. -

Ep cartago (grafico N° 3) si bien encontramos el alza
a partir de 1820, el movimiento es mucho mends décidido que
en. San José y tanto en nimero como en valor:”bféséntélé%ci-
laqiones:de amplitud desmesurada que empafian la claridad -
del movimiento ascendente.

El caso de Alajuela y Heredia (Grédficos Nos. 4 y 5) es
algo pa:ecido_al de Cartago: oscilaciones muy pronunciadas
sobre todo en las curvas de valor, pero en cambio observa -
un contraste marcado entre los periodos 1800-1830 y 1831-
1850. En esto el parecido es notorio con la curva de San -

José .,
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b) La distribucidn espacial de las transacciones inmo-

-+biliarias rurales (1800-1850)

La mencidén de la ubicacidn que aparecid en un 92%
de transacciones rurales estudiadas, permite hacer un estu-
dio de localizacidén de las compraventas. Conviene sefialar
que no en todos los casos en qgue aparecia la mencidén del lu
gar fue posible efectuar la localizacidn geografica. Mu -
chas veces dicha mencidén es completamente vaga; esto se de-~
be probablemente a la falta de practicas de agrimensura mo-
dernas y de personal capacitado para efectuarlas (10). Pe-
ro afortunadamente, en aquellos casos en que se observa una
notoria concentracidén espacial de las transacciones, si fue
posible identificar las localidades. Los resultados se pre
sentan en el Cuadro N° 10, en que se calculd el nimero de -
transacciones segin ubicacién para los periodos 1800~1829 y
1830-1850. Los factores que nos decidieron a calcular 1a
frecuencia para estos dos periodos fueron, por una. parte, -
el hecho de que la expansidén cafetalera se produce a partir
de 1830, y por otra, las tendencias observadas en el movi -
miento general de las transacciones que se explicaron en el
paragrafo anterior.

Los datos del Cuadro N° 10 nos permitieron elaborar el
mapa N° 3, en que se presenta la localizacidén geogréafica de

las frecuencias de las transacciones en el periodo 1830~
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1850, mediante el sistema de representacidn grafica denomi-

nado de los mapas-bandera (11).  Para la localizacidén geo ~

i

grdfica se consultaron el Diccionario geogréfico de Costa

Rica de Félix Noriega, el Mapa de los barrios y cuarteles

de San José en 1841, elaborado por Carlos Meléndez, y las -

Hojas topograficas numercs 3345-I, 3445-IV v 3346-II, elabo

radas por el Instituto Geogréfico Nacional de Costa Rica.,
El Cuadro N° 10 y el mapa N° 3 nos nuestran que en el
periodo 1830-1850 la mayor concentracién de transacciones -
se encuentra en torno a las ciudades de Cartago y de San Jo
sé. Sin embargo, es necesario notar el contraste en la dis.
tribucién espacial de las transacciones en la seccidn orien
tal y occidental del Valle Central. En la seccidn occiden-
tal se observa una dispersidn enlabanico, centrada en San -
José, Alajuela y Heredia. En Cartago, en cambio, se obser
va un deﬁéo nucleo en torno a la ciudad. Se puede explicar
la dispersidn particular que se observa en el occidente del
Valle Central en funcidn de la expansidn del cultivo del ca
fé que se da en ese periodo. Esta conviccién se refuerza -
considerablemente al comparar este mapa con el elaborado -
por Carolyn Hall a partir de la "Lista de hacendados de ca-

fé" de 1843 .(12), que aqui se reproduce como mapa N° 4.
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c) El precio de la tierra

Combinahdo la informacidn sobre el valor de la tran
sacéién y el area de lé pfopiédad, fue posible calcular en
947 casos el"précio‘po: ﬁpidad de superfiqie. O sea que -
fue posible el célculo del precio para un 30% del»totalrde -
trans§c¢ioﬁes estud;adasc .Ei procedimiento segquido consistid
en calcglarqel_prgcigren_pesos,por manzana, reduciendo a es-
ta unidadwdg superficie los casos en que el drea se encontré
expreéada en caballerias y varas cuadradas. Hubo algunos ca
sos en los que, pese a encontrarse expresada la exﬁensién, -
no fue posible calcular el precio por unidad de superficie,
debido a dificultades para efectuar la conversidn a manzanas
o hectdreas. Finalmente, los precios. por manzana fueron re-
ducidos a précios por hectérgao_ Para facilitar al lector, -
en el Cuadro N° 11, en que se. presentan los resultados de -
los cédlculos, se prefi;{é reproducirx los precios por manzana
y por hectarea a la vez.,

En el périodo»qggsiderado se observa un fuerte aumento
en el precio de la tierra. En todo el Valle Central el pro-
medio por hectdrea pasa de 4.70 pesos en el periodo 1800-
1820 a 88.02 pesos por hectdrea en el periodo 1841-1850: es
decir, un aumento de 1.773%.

Observando el precio para cada Indice de los Protocolos

se puede observar una tendencia similar en cada uno de los



casos. Si se comparan los promedios de los peribdbs 1831~
1840 y 1841-1850, se puede observar que el aumento relativo
es muchisimo mas fuerte en San José que en las otras regio-
nes. Esto se puede ver con mds claridad en el grédfico N°6.
La lectura de este grdfico sugiere también otra observacidn,
En términos absolutos, los precios de la tierra por hectda -
rea son bastante mas elevados en San José que en el resto -
del valle Central.

Para completar el estudio del precio de la tierra y -~
sus variaciones, se procedidé a calcular hasta donde fue po-
sible, el precio en pesos por hectdrea, para aquellos luga-
res geogréfiéos gue presentaron las mayores cantidades de
transacciones en el periodo 1831-1850. Los resultados se -
presentan en el Cuadro N° 12, Como en los casos anteriores,
y para facilitar las comparaciones, se incluyeron tanto los,
precios por manzana como por hectdrea.

En las localidades cercanas a la ciudad de San José es
donde se observa el mayor incremento relativode precios,
comparando los promedios de los periodos 1831-1840 y 1841-
1850. Los incrementos mds fuertes se encuentran én Currida
bat (575%) y en San Juan del Murciélago (aétualménte'Tibés)
(579%) . Salvo en Mata Redonda en todos los lugares consig-
nados los incrementos son bastante superiores al 106%. En

los lugares en torno a Cartago, Heredia y Alajuela, no es

posible estudiar las variaciones relativas, debido a la es— -

g

liidton:



casez de datos para el periodo 1831-1840.
| ~ La comparacidén de los precios promedioc en términos ab-
solutos muestra que la tierra se valoriza muchisimo mds en
torno a San José y Heredia que en las cercanias de Cartago
y Alajuela. Debemos subrayar por dltimo que las observacio
nes sobre el precio de la tierra segin su localizacién geo-
gréfica, que acabamos de efectuar deben considerarse como -
meramente indicativas; vy né puede ser de otro modo, dados -
los pocos casos que:intervienen en los promedios calculados,
Y gue se consignan en el Cuadro N° 12. .Pero el interés de
estas observaciones es significativo, si se tiene en cuenta
due condicen en tode con las conclusiones derivadas de los
andlisis anteriores, que si se basan en un nimero de casos

estadisticamente relevante.

d) Conclusiones

El andlisis de los aspectos econdmicos de las tran
sacciones que acabamos de efectuar nos permite establecer -
las siguientes conclusiones:

1) en el periodo 1830-1850 se observa una notable in
tensificacidén en cuanto al nimero, valor y precio
por hectérea, de las transacciones; .
2) este proceso es particularmente notorio en las zo-
. -has.de auge del cultivo del café, es decir, los 1lu

gares de la Meseta Central cercanos a la ciudad de San José.
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¢f. Ciro F.S. Cardoso, "la formacidn de la hacienda
cafetalera en Costa Rica, siglo XIX", articulo iné-
dito mecanografiado, pp. 26 y sigulentes.

Robert Glasgow Dunlop, in Ricardo Ferndndez Guardia
(introduccidn, notas y Traduccidn de), Costa RlCa en
el siglo XIX, antologia de viajeros, San Jos€, EDUCA,
1970 (2da ed.), pp. 115-116.

Ofrecemos a continuacidn un cuadro resumen de las
transacciones con y sin valor: 1800-1850:

Indice de Numero total Numero total Numero total

de transaccio de transaccio de transaccio
nes con valor nes sin valor nes

San José 1025 (97%) 37 (3%) 1062 (100%)
Cartago . 1017 (99%) 9 (1% 1026 (100%
Alajuela 569 (99%) 7 (1% 576 (100%)
Heredia 371 (69%) 168 (31%) 539 (100%)




(9)

(10)
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Como se observé en la nota anterior, el porcentaje de
las transacciones en que no se indica el valor es muy
reducido.

Todavia en 1876 se serialaban serios problemas relati-
vos a la agrimensura y otros requisitos legales, en lo
que concierne a los baldios: podemos suponer que ello
se aplica igualmente a las transacciones inmobiliarias.
Cf. Archivo Nacional, Serie Hacienda No 6420, 1876;
"Consulta que lleva el Sr. Juez de Hacienda sobrb los

graves perjuicios que trae la ley por.denuncios de bal

dios para la Hacienda Pdblica y los denunciantes"”.

(ll)Cf las indicaciones metodologlcas de Jacques Bertin

sobre este tlpo de mapas en, José Gentil Da Silva, De-
sarrollo econdmico, subsistencia y decadencia en Espa-
na, Madrid, Editorial Ciencia Nueva, 1967, pp. 238-243.

(lZ)Archlvo Nacional, Serie Gobernacidn No 8835, Ver Apén-

dice, Infra.



CAPITULO III

ANALISIS SOCIAL DE LAS TRANSACCIQONES

Los nombres y apellidos de los compradores y vendedo -
res aparecen consignados en #odos los casos estudiados (sal
vo unos 3 6 4, en que la informacidén no aparece, probable-
mente por deterioro del original o por ilegibilidad). Esta
informacidn invita a efectuar un andlisis social de las -
transacgiones, cuyo objetivo principal es el de ver si se -
puede reconocer, a través de ella, un grupo social relativa
“mente definido: acaparadores de tierra, cafetaleros, etc.

Este tipo de andlisis requiridé los siguientes pasos:

-a) la clasificacidén de todas las transacciones rura -
les por orden alfabético de vendedores y de compra
dores;

b) el estudio del nimero de operaciones para cada nom

bre y apellido, reteniéndose todos los casos en -~
que le aparecieron 4 & mas transacciones;
~¢) el cédlculo del valor total acumulado por cada ven-
-dedor y por cada comprador-.
Todos los cdlculos anteriores se efectuaron para cada

Indice de los Protocolos, dividiendo las transacciones en -

dos grupos cronoldgicos: 1800-1830 y 1831-1850.
Una vez detectados los principales compradores y vende
dores, .teniendoc en cuenta la cantidad de operaciones efec -

tuadas y e;~valo;vdegés;as,,se,procedié.a,companar;dicbos -
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nombres con otros documentos:
a) la "Lista de los hacendados de café en los departa
mentos de Cartago, San José,. Heredia y Alajuela"”

‘de 1843 (Archivo Nacional, Serie Gobernacidén N° 8835, 1843,

ver Infra, apéndice I);
b)  las listas de exportadores de café correspondien -
tes-a los afios 1843, 1845 y 1846 (Archivo Nacio -

‘nal, Serie Hacienda Nos. 6658 y 6355),; ya estudiadas por Sa

‘muel Stone (1);:
¢) 1la lista de casas comerciales y consignatarias vin
culadas al comercio de importacién, establecida -
por José Luis Vega en un avance de investigacién (2):
d) la "Lista parcial de los primeros grandes caficul-
tores de Costa Rica" elaborada por Samuel Stone -

“con base en diversas fuentes, entre otras los Indices de los

Protocolos (3). -

De esta comparacidén se podrad establecer en qué medida
existen vinculaciones entre los principales compradores y -
vendedores de tierras y los grupos vinculados a la produccién

y exportacidén de café.

a) Los vendedores - R oo

'En el periodo 1800~1830 s6lo aparecen vendedores -

con 4 6 mds ‘transacciones’en los Indices de los Protocolos




de San José, Cartago y Heredia (ver Cuadros Nos. 13, 14 y

15). Ni desde el punto de vista de las cantidades de tran-
sacciones por cada vendedor, ni observando el valor acumula
do por cada persona, aparece concentracidén alguna. El va -
lor total de lo negociado por los vendedores con 4 & mds -

transacciones, alcanza la cifra mayor en los Indices de -

los Protocolos de Cartago, pero representa sélo 12% del va-

lor total de las transacciones rurales en ese mismo Protoco
lo y en ese mismo periodo. En otros términos el 88% del va
lor total de las transacciones se distribuye entre vendedo-
res que registran menos de 4 transacciones.

El mismo andlisis, para el periodo 1831-1850, conduce
a conclusiones parecidas. Si bien aparecen un nidmero mucho
mé&s grande de vendedores con 4 & mas transacciones, y los
montos negociados son mucho mayores que en el periodo ante-
rior ~lo cual es perfectamente 16gico, dado el incremento
de las actividades econdmicas en ese. periodo-, no se obser-
va ningin proceso de concentracidén en las ventas (ver Cua -

dros Nos. 16, 17, 18 y 19). En el Indice de los Protocolos

- de_San José, los vendedores con 4 & mads transacciones parti
cipan sélo de un 14% del valor total negociado en ese perio
do, y esta proporcidn es igualmente baja en los otros Indi-
- ges: 14% en Cartago, 21% en Alajuela y 14% en Heredia. 1In
dividualmente, los vendedores que acumulan un mayor valor -

~en cada Indice .representan proporciones muy bajas sobre el
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valor total de las transacciones rurales. en ese periodo .y
‘en cada Indice: Gordiano Ferndndez en San José 3.6%; Ramén
‘Jiménez en Cartago 29%; José Maria Alfaro en Alajuela 5.7%:
v Manuel Zamora en Heredia 8.5%.

En'Conclusiénpfdesae el punto de vista de los vendedo-
' res no puede hablarse de un fendmeno de concentracidén o aca

paramiento en pocas manos.

b) Los compradores

En el periodd 1800-1830 se observa un fenémeno si-
milar a lo ya apuntaaé para los vendedores (ver Cuadros Nos.
20, 21 y 22). Miy pocas personas compran 4 & mis veces, Yy
‘los valores negociados representan porcentajes muy bajos -
" del montb'glbbal'de las operaciones.

En éi periodo 1831-1850 se observan ciertos fendmenos
interesantes. En primer lugar, se nota, ‘desde el punto de
vista de los compradores con 4 6 mds transacciones, una ac-
tividad mucho mayor que para los vendedores (ver Cuadros -
" Nos. 23, 24, 25 y 26). Parece aceptable concluiir que en e-
“kse péfiodo'la compra de’ tierras es un negocio mucho mis con

QVenié3£E’qué’lé“vénta (nuestra suposicidn bisica es que las
1 perédﬁééicon 4 6 mis operaciones compran o venden por moti
vaciones ésencialmente empresariales). EL mismd fenémeno -

' se observa teniendo en cuénta el valor total de lo operado,



- 37 =

" que en términos absolutos es muchisimo mayor para las com -
pras que para las ventas (asi, por ejemplo, para el Indice

de Protocolos de San José, las ventas efectuadas por perso-

nas con 4 & mds transacciones suman 108.009 pesos, mientras
que las compras toﬁalizan 266 .669 pesos) .

Sin embargo, este proceso no se produce en condicio -
nes que permitan afirmar la existencia de un fendémeno de -~
concentracidén o acaparamiento. Si bien el monto global de
las compras efectuadas por pefsonas con 4 6 mds transaccio-
nes es, proporcionalmente, bastante mayor que el de las ven
tas (en el Indice de los Protocolos de San José, diéhas com
pras representan el 33% del total, en Cartago 19%, en Ala -
juela 16% y en Heredia 27%). hfﬁgﬁn comprador, individual -
mente, alcanza a negociar ﬁnfﬁéfcéhééféidel-valor global que
permita hablar de acap'éramientcs o concentracién. Lorenzo -

de Vars, el mayor comprador en el Indice de los Protocolos

de San José, sélo participa en un 5.2% del valor total de -

lo operado en transacciones rurales en ese periodo y en ese
Protocolo. Y lo mismo ocurre en Cartago (Alejo Aguilar -
1.8%) y Alajuela (José Maria Alfaro 3.8%). En el Indice de

los Protocolos de Heredia, el mayor comprador, Nicolds U -

lloa, negocia 10.2% del valor total. Sin embargo, la cifra
absoluta es relativamente baja (13.019 pesos), comparada con
la de San José (ver Cuadros Nos. 23 y 26), por lo que no se

podria hablar, tampoco en ese caso, de acaparamiento.



..3_8.,_

¢) Compradores y vendedores v el negocio del café

La comparacidn entre. los nombres de los comprado -
res y vendedores que. aparecen tanto comprando simulténeamen

te en md&s de uno de los Indices de los Protocolos, © que

aparecen comprando y vendiendo -en el mismo Indice, o que =
venden en mds de uno de los- Indices, y que se efectud para

el periodo. 1831-1850, no revela, tampoco, indicios que apun
~ten en el sentido del acaparamiento. Sd8lo dos nombres apa-

~recen comprando en m&s de uno de.los Indices de .los Protoco

~1os (Juan Rafael Mora, que aparece en San José y Heredia,
totaliza 24 tranéacciones con un valor de 16.648 pesos y Jo
sé Maria Castro que aparece en San José y Alajuela, totali-
za -14 transacciones con un - valor de 6.379 pesos).

Analizando los vendedores . en los cuatro Indices no.en
~contramos ningin nombre repetido; y efectuando la compara -
cidén entre compraderes y vendedores en cada Indice, sélo en
- contramos-cuatro menciones simult&neas en San José i (ver Cua
dros Nos. 16 y 23), dos en Alajuela (ver Cuadros Nos. 18 vy
25); una en Heredia (ver Cuadros Nos. 15 y 26) y ninguna en
Cartago.

La confrontacidén de los cuadros de compradores y ‘vende
dores con la lista de cafetaleros elaborada por Samuel Stone
-y con la "Lista de hacendados de café" de 1843, revela que.

en su gran mayoria,. los compradores y vendedores que apare -
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cen en el Indice de los Protocolos de San José, son empresa

rios cafetaleros (ver los Cuadros Nos. 16 y 23). Esto tei—
mina de confirmar nuestra hipdtesis en el sentido de que la
inténéificacién.de las transacciones de tierras en el perio
do 1831-1850, se produce sobre todo en funcién de la expan-—
'8i6n cafetalera. |

La comparacidn entre nuestras listas de cbmprédores y
vendedores con las de exportadbres de café presehtédas pox
‘Samuyel Stone revelan una participacidén bastante reducida de
los principales ccmpradores y vendedores en la exportacidn
directa. En 1843, de un total de 17 embarques, sdélo 6 fue-
ron efectuados por personas que aparecen en las 1listas de
compradores y vendedores; en 1845, la proporcidén fue de 52
embarqﬁés en total, de los cuales sélo 8 son efectuados por
personas mencionadas en nuestraé listas; en 1846 de 44 em -~
barques sélo 5 fueron efectuados por nuestros‘compradoresly
vendedores (4). |

La comﬁafacién con la lisﬁa dé ccmerciantes importado-
res élaborada por José luis Vega muestra resultados pareci-
dos. De un total de 78 firmas, sélo 10 corresponden a per-
sonas que aparecen en nuestra s listas (5).

Nuestro andlisis confirma, pues, un fendémeno ya bien -
conocido: en el negocio de exportacidn intervie ne una mayo
ria de empresarios no vinculados directamente a la produc -

cidén del café (6).
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NOTAS

Samuel Stone, "Los cafetaleros", en Revista de Ciencias
Juridicas, bn1vers1dad de Costa Rlca, Np 13, Jjunio de.

1969, pp.r214-217.

£ LBy

'< 3‘)

Josd Luis Vuga\uarballo, "El nacimiento dé un régimen
de burguesia dependiente: el.caso de Costa Rica (II)"
en Estudios Sociales Centroamericanos, No 63 1973, Dbp.
lOO 102,

Samuel Stone, Art th..lp. 185 188 Stone u+1llza los
protocolos escogiendo unicamente loo-nombres de compra
dores y vendedores de propiedades de mds de 1000 pesos,.

entre 1820y 1850, “que aparecen en transacciones ubica

das en las regloneq mds tipicas del café como Currida=

. bat; el Mojdn, etci En nuestro-estudio hemos seguido

()
(5)
(6)

un crltorlo diferente al de Stone, al ten@r en cuenta
todas las transacciones rurales y.e¢l numéro de opera-
ciocnes efectuadas por cada comprador y vendedor. La di
ferencia de criterios se -explica  fdcilmente teniendo
en cuenta las finalidades de ambos trabajos. Stone es-~
tablece una lista de los principales caficultores; no-
sotros nos preocupamos por estudiar el movimiento de
compra-venta de tierras’como fendmeno econdmico.y-sus.
conseﬁuﬂn01a3 %001ales.

Idem, pp. 214 217

'Cf Josb LUlS Vega Carballo, Art Clt. i_,; ”;J

Cf. Stone, Art. Cit. pp. 196-197; Ciro F. S, Cardoso,

T formacion de la . hacienda cafetalera. en Costa Rica,

siglo XIX", articulo 1nedlto, mecanograflado, pp. 34— 35



CONCLUS IONES

Creemos que nuestro trabajo permite responder, a esta
-altura.del andlisis de la documentacién, a las inquietudes
~que fueron nuestro punto-de partida, con cierta precisidmn.
Por: supuesto que, dado el caracter- limitado de este trabajo
dificilmente puede sostenerse que las respuestas. sean defi-
nitivas. - La tarea seria mds bien la de continuar esforzin-
dose en responder a las preguntas del principio pero con u-
' na documentacidén de otro tipo. En'partiéularﬁnos»parece -
que seria mds adecuado-ampliar ¢l estudio a la adjudicacién
- de baldios, y a la'disolucién'de comunales, los dos mecanig
mos restantes en la formacién de la propiedad territorial -
- del Valle Central. Otro aspecto que requeriria estudips -
mas detallados es el. del beneficio y comercializacién del -
café. . g B0 un out

Creemos..que nuestro estudio ha mostrado con cierta cla
‘ridad: la importancia de las compra-ventas de tierras rura -
les en la expansién cafetslera. E1 andlisis econdmico ' de
las transacciones mostré como, en el periodo 1831-1850, se
‘producia una notable intensificacién de las operaciones, tan
to en cuanto a nimero, valor global Y precio por hectarea,
en las zonas de auge del cultivo del café, es decir, las re
giones;de:la‘MesetafCentral;cercanaa-a San José. El andli-
sigggpgiél de las transacciones mostrd las conexiones muy
‘claras entre los cafetaleros. y . los principales compradores

Y vendedores en &l periodo 1831~1850..
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Estos resultados nos permiten proponer la utilizacidn
de las curvas de transacclones inmobiliarias rurales (sobre
todo en San José) como un indicador indirecto de la coyuntu
ra del café en Costa Rica en ei periodo estudiado. Esta po
sibilidad es tanto mds atrayente cuanto, en este pericdo,
no se disponé de ninguna otra fuente que permita construir
series de continuidad equivalentes (1).

Nuestro estudio permite plantear, por udltimo una cues-
tidén de indole mds general, de importancia decisiva para en
tender adecuadamente los caracteres del desarrollo econdmi-
co y social de Costa Rica en los siglos XIX y XX. En gué
medida se produce, con la expansién cafetalera, un proceso
de concentracidén de la propiedad de la tierra? Mientras -
que Rodrigo Facio zfirma el predominio de la pequefia propie
dad y del libre acceso a la tierra en el primer periodo de
la expansién cafetalera (2), F. Moretzsohn de Andrade, uti-
lizando la misma fuente que sirvidé de base a nuestro estu -
dio, pretende demostrar que va en el periodo 1800-1850, ha-
bia avanzado grandemente el proceso de concentracidén de la
propiedad, identificando un grupo de 62 personas que él de-

fine como acaparadores de tierra (3). Creemos haber efec -~

tuado un estudio detallado y préacticamente exhaustivo de la

informacidén que aparece en los Indices de los Protocolos vy

no encontramos ninguna prueba sdlida que apoye la tesis de

Moretzsohn de Andrade. Como este autor no especifica el mé



todo que utili;a ppr,elabqpar ;a informacién de los Protoco
1-9_8.. no resulta posible criticarlo en detalle; pero si es -
_notorio que parece haber trabajade con poco refinamiento y
éqn un numero de_transacciopes bastante inferior a las estu
diadas por nosotros, ya que, para el periodo 1800-1849, com
puta un total de 2.428 transacciones, aparentemente sin dis
criminar entre urbano y rural.

Nuestro trabajo confirma mds bien los estudios de Ca-
rolyn Hall, quien recurriendo a muchas oéras fuentes, como
el Registro de la Propiedad y los Censos agricolas, no en =~
cuentra un procesb avanzado de concentracidén de la propiedad
ain en la sequnda mitad del siglo XIX y las primeras déca -
das del siglo XX (4).

Nos parece también que nuestro trabajo muestra a los
cafetaleros como un grupo empresarial particularmente dind-

mico. Un grupo de empresarios innovadores, en el sentido -

de Schumpeter, frente a un mercado de tierra bastante proxi
mo al modelo de ‘“"competencia perfecta™ tan caro a la econo
mia marginalista. Pero conviene notar gue esta imagen, per
fectamente resultante de las condiciones imperantes durante
el primer periodo de la expansidn cafetalera, sufrird sensi
bles modificaciones, que aparecen claras cuando se toman en
cuenta elementos del contexto global. Cuando se complete -
la ocupacidén de las tierruzs aptas para el café en el Valle

Central, se estard llegando al "fin de la frontera", en 1lo
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~que atafie al café; por otra parte, el beneficio, el finan -
ciamiento y los mecanismos de comercializacién, introduci -
ran desde el comienzo efectos de dominacidén. Pero estos pro

blemas exceden con amplitud los objetivos de este trabajo.



(1)

(2)

(3)

(%)

NOTAS

ara una excelernte utlilizacidn de indicadores indirec-
tos de la coyuntura econdmica, Cf., Miles Wortman, "Go-
vernment Revecnue and Economic Trends in Central America,
1789-1819", en Hispanic American Historieal Review, ma-
vo de 1975, pp. 251-286,

Cf. Rodrigo Facio, Estudic gobre Economia Costarricen-
se, San Jos€, Editorial Costa Rica, 1972 (2da ed.), p.43.

F.Moretzsohn de Andrade, “Decmdencia do campesinato
costarriquenho®, en Revista Geogrdfica, Rio de Janei-
ro, No 66, 1967, pp. 137-139.

Carolyn Olive Hall, Some efects of the spread of coffee
cultivation upon the landscape of Costa Rica in the nine-
teenth and twentieth centuries, Oxford, St. Hugh's Col-
lcge, 1972, tesis doctoral, mecanografiada, pp. 99-104.
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Mapa No 1:+ (Costa Rica, relieve.

Fuentes Carolyn Olive Hall, Some effets of the
spread of coffee cultivation upon the
landscape of Costa Rica in the nine-
teenth and twentieth centuries. Ph.D.
thesis, @xford, 1972, figura 1.
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Mapa No., 2: Poblacidn del Valle Central (1700-1850)
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Mapa No 4s  Distribucidn de las fincas de café
en la Meseta Gentral de Costa Rica, 1843.

Fuantes "Lista de hacendados de café", ¢f. Infra,
Apéndice I, elaboracidn cartograflca de
Carolyn Hall, Op.Cit. figura 12.
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CUADROS Y GRAFICOS






Cuadro N° 1l: Poblacidn de Costa Rica en los afios de 1824,
1836 v 1844

1824 1836 1844
San José 15,472 17.965 19 .725
Escazi 2,255 2.475 2.700
Curridabat 375 443 365
Aserri 441 485 802
Pacaca 978 1.038 1.352
Desamparados ——— 1.200 = 1.500
San Juan —— e 2.500 **
TOTAL 19.561 23.606 28.944
Cartago 11.028 14 .166 16.275
Quircot 150 195 271
Tobosi 189 183 265
Cot 432 477 582
Tres Rios 532 854 1.029
Ujarras 1.59¢C 1.883 2.507
Orosi 717 579 4€5
Atirro y Tucurrique 198 211 220
TOTAL 14.83¢6 18.548 21.€l14
Heredia 10.80¢% 13.612 14 .500
Barba 1.451 1.650 1.780
TOTAL 12.260 15.262 16.680
Alajuela 8.027 7.163 10.443
Atenas - 1.000 1.400
TOTAL 8.027 8.163 11.843
TOTAL DE COSTA RICA 65.393 78.365 93.871
(Incluye Guanacaste) £ e S S mammrmman

* datos de 1825
*%  datos de 1837

FUENTE: B. Thiel, Monografia de la Poblacién de la Republi-
ca de Costa Rica en el Siglo XI¥, San José, 1900,
(Reedicidn de 1951)







-

Cuadro

N Z:

o 53 =

;Dengnc1as de baldlos v_adijudicaciones en vir-

t»d de cultivos vy conces1ones. 1584 - 18S0

_Periodos  Tierras Vendidas Tierras Donadas

158475

1822 -
“1g407=
1850 -
1860 ~

1870 -

1880 -
FUENTE:

1860 ... 53.763_

g0 . 52.329

(&0 Hectdreas) . . (en hectareas)

1839 56 .439

1850 g 450 SRl

1870 N 35.783

1890 T 54,838

358.792  191.630Q

ciro F. 5. Cardoso "Historia econdémica del café en
WCentroamer1c= (ulglo XIX): Estudio Comparativo"

dios S ales Centroamericanos, San José, e

nero - abr;l de 1975, p. 19. Seqin datos de la me
~moria de ‘Hacienda y Comerclo del Secretario de Es-—

tado Ricardo ‘Montealegre, en Gaceta UFieial, 16 de
julio de 189¢

> b ol oovem - e e
AP fashe s PLUDOTOAN 2.




2

SAN JOSE

Cuadro N© 2:

Nimero total de transacciones urbanas y rurales

“‘segin los-Indices de log Protocolos

en-S5an Jo-

. gé&,  Cartado.,  Alajuela v Heredia, v en todo el

valle central; periodos 1800-1830 vy 1831-185C

1800-1830C
1831-1850

Rurales
185
877

Urbanas
60
284

Total
245
1.171

TOTAL

CARTAGO

344 1.062 =

L. 416 .

1800~1830
1831-1850

Rurales
215
811

Urbanas
110
206

Total
325

c . 1.017

TOTAL

ALAJUELA

315 1.026

1.342

1800-1830
18311850

Rurales
81
495

Urbanas
13 R
8 4 e e

Totai
- 94
579

o FOTAL.

HEREDIA

97 576

673

1800-1830
1831-1850

Rurales
169
370

Urbanas
16
5.7

Total
185
427

TOTAL

73 539

.TODO.EL VALLE CENTRAL '~ m 7i-w=t o 4 ot

612

. 1500-1830
1831-1850

.f;iiﬁfﬁéﬁégig,zé;@:

- Rurales -
- 650

199 .
T Tag .553 ¢ oLl ol

6 3 l B

Total
849
3.184

TOTAL

FUENTE:

EEeE '830 e REE LTS 3‘32,(373 . i ;’:: < an?

“ I SRS

Juela v Heredia

4.033

Indices de los Protocolos de San José, Cartago, Ala



Cuadro N° 4: valor total (en pesos) de las transacciones ur
banas vy rurales, segun los Indices de los Pro-
tocolos en San José, Cartago, Alajuela y Here
dia, v en el valle central; periodocs 1800-1830
v _1831-1850 -

SAN JOSE
Urbanas Rurales Total
1800-1830 20.145-4x 3%.979~-6r 60.125-2r
1831-1850 156 .505=~5x 796 .403-2xr 3952 .908-7x
TOTAL 17¢.651-1x 836,383 1.013.034-1r
CARTAGO
Urbanas Rur ales - Total
1800~1830 29.328-1r 45 ,114-~1r 74 442 -2x
1831-1850 34 ,479-2x¢ 164 .24]1 Zrx 198 .720-7x
TOTAL 63.807 .3x 209 .355~6x 273.163-1xr
ALAJUELA
Urbanas Rurales Total
1800-1830 2.964-5r 6.811-2r 9.775-7r
1831-1850 23,936 163 .685-7r 187 .621-7¢
TOTAL 26 .900-5r 170.497-1r 197 .397-6x
HEREDIA
Urbanas Rurales Total
1800-1830 2,971 17 .215-6r 20.186-5x
1831-1850 13.804 127 .589-2x 141.393-2r
TOTAL 16.775 144 805 161.580
TODO EL VALLE CENTRAL
Urbanas Rurales Total
1800-1830 55.409-2x¢ 106.120-7x 164 ,530-1x
1831-1850 228 ,.724-Tr 1.251.920 1.480.644-7x

TOTAL 284 .134-1r 1.361.040-7x 1.645.175

FUENTE: Indices de los Protocolos de San José, Cartago, A-
lajuela y Heredia




Cuadro N° 5: Total de Transacciones immehilizarias registra
das en log Indices de los Protocolos de San ~
José, Cartage, Alajuela v Heredia (1800-1850).
Cantidad y valor {en pesos), Urbanas y Rurales

AR Urbanas Rurales Total

= N° Valor N°© vValor Ne Valor
1800 4 1.420 3 210 7 1.630
1801 2 330 1z 1.150 14 1.490
1802 1 50 17 2.090 18 2.140
1803 7 2625 17 1.168 24 3793
1804 5 2.255 28 2.471 33 4,726
1805 5 1.202-5r 13 5.695 18 6.897-5r
1806 2 460 16 3.3€9 13 3.829
1807 8 1.931-5r 6 1.010 14 2.941-5r
1808 4 835 11 2.529-5r 15 3.364-5r
1809 4 550 8 516 12 1.066
1810 6 868 22 2.359 28 3.227
1811 4 348 14 1.541 18 1.889:.
i812 1 70 9 972 10 1.042::
1813 3 1.100 17 1.125-4r 20 23225 .
1814 5 3.936 24 2.026 29 5.962
1815 1 370 18 2.172-4r 19 2.542-4r
1816 7 1.789 25 1.739 32 3.528
1817 6 1.440 2 5.950~-4x 27 7 .390-4r
1818 7 2.178-4r 29 2.277 36 @&,455-4rxr
1819 2 174 13 1.597 18 X777
1820 7 2.063 13 1.361 20 3.424
1821 4 620 23 6.876 27 7.496
1822 8 1.579 40 6.396~2x 48 7.975-2xr
1823 8 1,013 . 33 5.201-4r 41 6.214~4r
1824 12 - 5.879-5r. 26 5.667-dr 38 11.546-4r
1825 8 1.162 31 7.537-1xr 39 8.699-1r
1826 8 1.386 25 3.064-4r 33 4 .460~4x
i827 8 4,135 15 3.408 33 7.543
1828 6 1.442 35 7.141-1r 41 8.590-1r
1829 22 5.049 4C 11.719~3x 62 16.768-3r
1830 23 7.285 4 &.760~4r 70 16.745-4r
1831 21 4.75G 3 10.354 64 15.144
1832 33 9.507 73 17 .668 106 27.175
1833 27 5.511 78 20.600-6¢ 105 26.111~6r
1834 32 11.482-5r 121 26,948 -5y 152 33.431-5x
1835 19 3.864 55 11.547-2x 74 15.411-2r



Cuadxoc-N< 5:

vt
e

Céntindacién

Urbanas

Ruralesg

NO

N° Valor

Valoxr

B B =T Y-S 3 S
1837 |
1838 -
1839 -
1840~ -
18431 ~ 4
18427 30
1843
1844 -
1845 -
1846, 3
1847
1848 -

2.979
7.381
10. 107
2.038 sl 128
7.980 38
4.346-2r .
9.979 te
18 .700~4r

1849 -
185Q. .

Lol T e T

45,6864y 20 "
30.213-4r.
41 .618~3r il
€8 .731-6r.0." 226
143 .637 o
133 .337=-1r"
85 ,006~-1r 7"
159 ,976-5r
228,187~4r" :
157 .423-4r0I0 .03

11.704=3r.

14 .4€6

26 .157=4¥
57.764001
54 .506=57
£3.66654%¢
34,5594
51.596=3r
87 .432-2¢

162.8757 !

128 .746+5r

101.028+1r

178.042~5¢

242 .876-4¥

192 ,698-4r

Notat -

-En los Indlces de los Pretocolos, aparecen las 51gu1en
- tes lagunas:

‘San José, de 1807 a'1812; Alajuela:de-
1805 a 1811- Heredla de 1807 a 1809 y 1811 2 1812:u:f

Indlces de los Protocolos de San José Vol Iy I
 Cartago- (Vol.-V v VI): Ala ajuela v Heredia,. San Jbse
© Archivo-: Nacional, 1904=1930C L




Cuadro N° &: Transacciones immobiliarias registradas en los
Indices de los Protocolos de San José (1800 -
1850)
Cantidad y valor (en pesos), Urbanas y Rurales

Urbanas Rurales Total

Allo N° Valoxr N° Valor N® Valor
860 $oV) _3u0l g H_2odonoioxii ee -{8BIUH
¥8g17 5 paibaroll 308 IR S 234
1802 0 0 i Pl 693
1803 .3 G40 4 7 801 ..
1804 2 780 10 559 12 1.339 [
1805 4 536 - 3 295 7 831 -
1806 i 60 - 8 1.350 9 1.410 "<
1813 0 s 3 177 3 177
1814 1 2,000 10 1.275 11 3.275 i
1815 5 370 10 1.801 12 2.171-5",
1816 2 621 .5 . 304 7 925
1817 5 1.290 11 1.881-4r 16 3.171-4r’
1818 . 3 1.550 8. 1.245 11 2,795 .
1813 0 0 4 1.048 4 1.048:5¢
1820 ) 260 4 694 6 954
1821 1 250 g 4,507 10 4.757
1822 2 1.895 16 2.242-4r
1823 .2 4.047 - 147 4,410
1824. .. 2 C#2.793-2r.15 . .3.085-2r
18257 4 . - 5,385 17 . .. :6.162
1826 1 525 7 639
1827 5 1.327 10 4.727
1828 o) 3.337 8 3.337
118297 7oy e 2190 o 170 n e 4,609
318305 L1 T B0 2,197 - 16 . 6.172
1831 5 I8 475k 13 et 6.901
1832 12 14 2,698 26 5.992
1833 12 2ddorodo3:8087 o526 tons 7,027
1834 .19 " 34:::.10.944=2y 53.. ., 19.616-7r
1835 11 20 6.232+7r 31 .. 8.475-7r
1836 12 20 5.674-3r 32 7.990-3r
1837 1 19 4,935 20 6.435
1838 8 34 11.537 42 15.149
1839 15 49 3.518~5r 64 10.267=5r
1840 10 63 28.897 73 34.175



-. 59 -~

1850 28 25,636 . 54 98.821 82

Protocolos de 1807 a 1812

7

Afio Urbanas Rurales Total
N° . valor ~.N° +-valor. = . N° Valor
1841 10 < 6.264 46 31.220 7 56 37484
1842 11 2.005 34 18.559 45 20.564
843 9 1 7.945 30 23.669 39 31.614
844 28 :14.531 - 65 3C.108-6r 93 44 .639-61¢
1845 26 15.426 67 124,697 93 140.123
1846 12 11 .255 55 77.866 : 67 89.161
1847 11  12.040 62 44,063 .73 56.103
1848 27 12.612 86 119,195 - 113 131.807
1842 17 9.728 103 145.200 120 154.928
124.457

,mﬁ9£a= Nétese que ex;ste una laguna en el . Indlcg de ;g

.. FUENTE: Indices de los Protocolos de SaéfJosé, San José&,

Archivos Nacionales, Vol I v II-

e



O AIIT L :
Cuadro N°® 7: Transacciones lnmoblllarlas reqlstradas en los
Indices de los Protocolos de Cartago (1800 -
1850)
Cantidad y valor (eq”Qgsos)ﬁuurbﬁngsmwag;ales

[ o I
Urbanas Rurales Total

.»valor .. .. N° . valor .. . N° . Valor

21.350~ 1 03 meme D 123506
© 300 5 73 891 o T K53 12
T 50 i Ve 5 28 997 ot 81 1.047
-71.895 RS0 I 1 zn 750 oo il 2,645
whl 475 Gt | LB My 970 « Yy 22435
r 666~5 1/2? 6 ~C85.130 LV w@ VL 5,796
e o e e 7,02 019—4r =87 2:019-4r
1.931~5x 6 1.010 14 2.941-5x
835 11 2.529-5r 15 3.364~5x
550 -8 516 1.066
868 21 2.269 3.137
348 14 1.541 1.889
: Co Qo 1972¢ o 15042
"8y T -918-4roiok 1.968~4r
1 60 1.936
2 346~4rx 346-4x
3 1.205 2.286
be80wu4 200005 co0ifal - T4YL50
4. .:~ 60 woniT A 1.038~-4r
3 468 528
4 470 632-61
7 1.6569 1.751
7 2.056 3.288
600 6 862 1.462
3.887-5r 3 1.950 5.837~5r
385 10 1.951-4r 14 2.336-4r
782 7 1.730 13 2.512
735 6 1.891 ° 2.626
1.400 & 595 10 1.995
1829 10 1.884 15 2.966 25 4.850
1830 10 3.193 15 1.770~4x 25 4.963~4rx
1831 7 986 8 1.821 15 2.807
1832 10 2.602 25 6.189 35 8.791
1833 10 1.584 24 8.134 34 9.728
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Cuadro N° 7:  cContinuacidn

Afio Urbanas Rurales Total

. A Valor TN valor CNe - Valore
1834 11 2.642 45 6.621-5x 56 9.263-5x
1835 3 680 11 1.600 14 2.280
1836 8 +1.294 11 877 E 19 2.17Y =
1837 - 5 . 979-2r- 26 .3.091-4x 31 4 ,070-6xr
1838 14 “3.269-6x 25 2.690-4r 39 5.960-2x
1839 © 2,288 33 7.550 x 79 .9.838
1840 11 l.966 -~ 33 *2.926 g 44 4,892 .
1841 11 . 886 18 4,789 29 5.675
1842 16 .1.634-2x 18 '2.987 24 4.,621-2r
1843 7 1.313 - 26 8.084 ' 33 9.397
1844 18 1.189-4r - €l 16.591 o 79 17 .780+4r
1845 12 «» 1.932 o 39 ' 6.416 : 51 8.348
1846 11 - 1.575~4x¢ ° 39 11.128 50 12.703-4r
1847 16 1.789 = 63 7.828 i 79 9.617:
1848 11 2.210 - 38 16.680 = 109 18.890 .
1849 7 .1.28¢ = 104 20.435 i E 131 21,723
1850° 12 2,363 - 104 27 .803 . 116 30.16¢

FUENTE: Indices de los Protocolos de Cartago, San José, Ar
chivos Nacionales, Vol. V, VI ' 4 nd o ¥



cuadro N° 8: Transacciones inmobiliarizs registradas en 1os
Indices de los Protocolos-de Alajuela (1800°~
1850) .
Cantidad v valor (en pesos), Urbanas y Rurales

Afio Urbanas "Rurales 77 U Wotal T
N°© Valor e Valor N° Valor

1800, .0 0. o 0 0

1801 -0 0. 2 65 2

1802 . © o ~0 o .7 0

1803. . - O o 6 159 7 6

1804 . © 0 3 212 S

1805 0 C L - 200. 1

igi2 O o o o 0

1813 - 1 50 1 1 30 2

isi4 - % 60 - '3 136 4

1815 - < O 0 1 25 w L

i816 0 0 2 120 02

1817 0] o 2 63 -2

1818 O 0 4 372 4

1219 1 114 B} 81 S 2

ig20 1 175 3 127 o

1821 i ! 28 4 425 5

1822 o] 0 12 748-41 1z

1823 & 5C 3 122-4rx 4

1824 3 1.700 10 52421 13

1825 ) 0 2 210 2 210

11826 .. O .0 4 259 4 259

182777 O~ SR e i QL CO L e QLT

1828 1 O & 254 SV v 5 294 .

1829 1 150 4 241 5 351

1830 2 6375 8 1.767 10 2 .404-5r

1831 & 900 12 2.32% 24 3.226

1832 3 2,481 i5 3.170 23 5.651

1833 1 175 25 4.,515-6x 26 4 ,620-6x

1834 2 168 25 4.,12¢ 27 4,294

1835 3 385 13 1.6829-3x 16 2.014-3r

1836 2 800 3 193 5 993

1837 1 150 7 961 8 1.111

1838 1 100 20 4,089 21 4..182



- B3 =

Cuadro N° 8: Continuacidn

Urbanas Rurales Total

o N° Valor N©° Valox ne Valoxr
1839 3 325 14 3.310-2x 17 3.635-2r
1840 2 1.100 12 3.330 14 4.430
1841 2 830 8 2.629 10 3.459
1842 1 267 14 2.929-4r 15 3.196-4r
1843 3 720 11 3.842 14 4.562
1844 ¢ 2.355 19 5.030 25 7.385
1845 8 1.880 26 12.254 34 14.134
1846 6 2.365 38 21.482 44 23.847
1847 7 995 78 21.590-1xr 85 22.585-1r
1848 3 705 32 15.122-3r 35 15.827-3x
1849 5 2.625 57 31.376~4r 62 34.001-4r
1850 14 4.610 60 19.780 74 24 .390

Nota: NoOtese que existe una laguna en el Indice de los Pro-
tocolos de 1806 a 1811

FUENTE: Indice de los Protocolos de Alajuela, San José, Ar-
chivos Nacionales




Cuadro N° 9: Transacciones inmobiliarizs registradas-en los
Indices de los Protocolos de Heredia (1800 -

1850) .

Cantidad y valor (en pesos), Urbanas y Rurales

- Urbanas Rurales Total

D EN° Valor Ne Valor nN° Valor
1800 1. 70 1 50 -2 120 .
1801 O O l _——— k l '_—"
1802 O 0 8 400 € 400 .
1804 O Q 3 730 > I 730
1805 - O O 3 70 o3 70. .

- 1806 1 400 1 —— 2 400
1810 0 O 0 0 0 0.
1813 O - 0 . 5 - 5 -
1814 O o) 10 561 10 561

—¥815 1 - 5 - 6 -
1816 2 87 15 110 17 197
1817 o) &) O 0 0 O

1818 i1 200 A3 0 50 0 L 14 250"
1819 (0] e} 5 T e 5 -
1820 1 ~ 2 - 3 -
1821 1 260 3 275 4 535
1822 1 - 7 1.696-6x 8 1.696-6xr

1823 SN Tt ¥ l.\zt:"j{_ g ;00 ...... _;3 . T 100 '
1824 O 0] O TRl ¢ E Q. O
1825 0O 0 6 - 6 -
1826 1 50C 8 500~4r 9 1.050-~4x¢
1827 O 0 4 190 4 190
1828 1 49 16 2.915-1r 17 2.964~1r
1829 4 1.225 11 6.393-3x 15 7.618-3x
1830 1 180 i8 3.026 19 3.206
1831 3 754 9 1.456 1z 2.210
1832 3 1.130 19 5.611 22 6.741
1833 4 532 15 4,134 19 4,666
1834 o] 0 17 5.258 17 5.258
1835 2 556 il 2.085 13 2.641
1836 0 - 4 550 4 550
1837 1 350 8 2.500 9 2.850



I cuadro.N° 9: Continuacidn

‘Urbanas Rurales : Total

N° Valor N° valor Ne Valor
1838 3 400 6 460 9. 860
1839 2 700 6 1.615 8. .2.315"
1840 3 ¢ 690 20 10.318 T o 21008
1841 B - 16 ~ 7.048-1r 17 . 7.048-1lr
1842 2 . 440.- 9 5.698 11 . 6.138°
1843 3, 0 24 6.023-3r 24 7 6.023=
1844 2 625 27 9.002 29 9.627"
1845 1 - 24 270 25 2707
1846 2 174 20 : 2.861 22 3,035
1847 7 1.198 31 11.525 38 12,723
1848 12 .2.539 29 8,979-2r 41  11.518=2r
1849 2 1.050 37 3l.178 39 32,226 .
1850 7 2.666 ‘38 11.019-4r 45  13.685-4r

Nota: Nétese que existe una lagura en el Indice de los Pro-
tocolos de 1807 a 1809 y 1811-1812

FUENTE: Indices de los Protocolos de Heredia, San José, Ar-
chivos Nacionales v
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Cuadro N° 10: MNimerc de Transacciones inmobiliarias rurales

sequn localizacidn geogrdfica (1800-1850)

LUGAR 1800-1829 1830-1850
Pods 17 79
Barrio El1 Mojén (San José) 7 75
Barrio San Nicolds (Cartago) 2 72
Barrio San Rafael (Cartago) 0 70
Cuartel Los Angeles (Cartago) 0 64
.Barrlo ‘del Aguacallente {Cartago) 7 54
“'Barrio San José (Alajuela) N 33 53
Barrio San Juan del Murciélago 6 Tibds ~- 48 51
Santo Domingo de Heredid 15 47
Barrio San Francisco (Heredia) 4 A5
Ojo de Agua 9 43
Barrio La Uruca (San Jose) 20 4.3
Barrio La Concepcidn’ (Cartago) 4 - 42
curridabat (San Jose) 2 42
Hatillo (San José) = = 7 40
Barrio la Concepcién (Ala]uela) 1 40
Cuartel de Guadalupe (Cartago) 0 40
Escazu (San José) 13 38
Mata Redonda (San José) 9 38
Cuartel El Carmen (Cartago) 0 35
. San Joaquln (Beredia) 4 31
~«@aracha - (Alajuela) ‘ o 29
Barrio La Puebla" (San Jbse) R T 29
Barrio San Antonio (Alajuela) 1 28
Purires (Cartago) 9 23
Ciudad-de Alajuela 1 27
Desamparados y'Patarra {San. José): NECRAREES: X 3 i 26
Barrio Dos Rios & San Francisco (San José)v“- B 24
La Banderilla (Cartago) 0 24
Barrio E1 Turrujal (San José) 3 23
Pueblo La Unidn (Cartago) 7 22
Atenas (Alajuela) 0 21
Barrio Los Desamparados (Alajuela) 6 21
Barrio de Santiago (Alajuela) o 20
Barrio El1 Purral (San José) 1l 20
Barba (Heredia) 0 20
Cervantes (Cartago) 2 19
Ciudad de Cartago 4 19
La Isla (San José) 3 17
Barrio La Laguna (San José) o] 17
valle de Ujarrds (Cartago) 4 16



Cuadro N° 10: Continuacidn

LUGAR .. .. .1800-1829  1830-1850

_Cerro Grande (Cartago) ff;”* " 16
.Barrio San Paplio: (Pevedla) L 16
Ciudad de San José B 16
Sarchi - 7 1é
Barrio Quircot (Cartago) 0 15
Sabana Grande (Cartago) 6 %015,

La Ceiba (Alajuela) 5 15
‘Gudcima (Alajuela) i 3k 14
Barrio Zapote (San José) HD - 14
Santa Ana' (San José) : “9- 14
San Rafael de Heredia o 14
Coris: (Cartago) 5%, 2 14
Rio Segundo (Heredia) = g e S
San Antonio (Herediaj .. © 3 13 . .5,
Pacaca (San Jcsé) - 0 1377
La Sabanilla {Alajuela) 0 11
Alajuelita (San José) () 11
Barrio San Juan (Heredia) = T2 %)
Barrio San Gabriel (San José) o) - 11
Barrio La Arenilla (Cartago) 1 N
Pavas (San José) 1 .10
Barrio Mercedes (Heredia) [ © B Ko B
San Vicente { Moravia, San José) C 10
Barrio Szn A:itonio (San José) 4 9
Paso de 1a Vaca (San José) 7 N 9
Cuesta de Moras (San José) X 1 8
Barrio Chircagres (Cartago) o« 10 8.
Barrio El Carmen (San José) : -~ 0 -8
Quercud (Cartago) T g
Barrio E1 Llano 11 BT
Barrio Santa Barbara 3 8

La Pueblz {Cartagc): T2 T8
BarrioiLa Merced (Sgn Jasé) G 8
San Ramidn (Alaﬁuela}“ 0 = 1
Aserri {(San José) o s

El Tejar (Carcago) o 6

Las Cafias (Alajuela) 0 6
_Grecia (Alajuela) o b
OTROS * 199 486

* En esta categoria se sumaron todos los lugares dque presen
taron frecuencias menores que las detallzdas en este cua-
dro.

Nota° Se indica entre paréntesis una localidad importante

~Préximayepira-faeilditar<las 1dent1f1cac1on de los luga
res. AT

FUENTE: Indice de los Protocolos de San José, Cartago, Here
dia v Alajuela




Cuadro N° 11l: Precio de la Tierra (pesos por manzana y pesos
- por hectdrea), seqin los Indices de los Proto-
colos de San José, Cartago, Heredia y Alajuela
v en todo el valle Central; periodos 1800 1820
1821-1830, 1831-1840 y 1841-1850

SAN JOSE

Precio (en pesos) Precio {en pesos) Numero de ca-
Periodo promedio por promediQ . .- 7 POT _sos enqae se
~ manzana hectiréa _basd el promedio
1800~1820 9.20 13.18 . . . R
1821-1830 -~ 13.43 19.24 . el L
1831-1840 40.87 58.55 .. ..  87. . .
1841-1850 111.85 160.24. . 230

CARTAGO

1831-1840 21.47 ST 30076 5-5L1
1841-1850 32.67 ___46.80 . 77

HEREDIA

1800-1820 - 1.05 . 1,80 . . .- 9L,
1821~1830 © 5.00 T B X - W,
1831-1840 - 28,88 . 40,59 270
1841-1850 52.25 . 74.86. . .~ 10Q.. .

ALAJUELA

1800-1820 2.66 3.81 _ °
1821-1830 21.22 . ..30.40. 15
1831-1840 - 16.80 ‘24,07 75
1841-1850 . 19.80 28,37 ", . 203

TODO EL VALLE CENTRAL

1800-1820 3.28 4,70 527
1821~1830 13.53 19,38 45
1831-1840 . . 27.81 . - . .. ...39.84. .. .... ..240,
1841-1850 .. . . . 61,44 . ;,,;gséogljﬁvvA‘”;f'6;of'

FUENTE:' - Indices de los Protecolos de San’ Josel ‘cartaqgo, - Ala-
Bre o quefay Heredia S A




Cuadro N2

"~ Precio de la tierra en el Valle Central sequn

localizacidén geografica en pesos por hectdrea

1831-1840 y 1841-1850

Y. _pPesos POr manzana.

ol sl 8.3
4 o~ 4~V oy o~ o o~ 9 o
SuB 8 WeBofew g WegoEs
LUGAR 0u2 0688002008 080 ogDES
] R Q ) =RV
'P‘l\fUQJ 'HmQ‘H‘DQ_"F“MQ‘ "‘me‘HmQ_‘wm
U Y N U W U N Q H U
gUE OaSEUVO O0US 88 B 0U N
HCQ HEOSOOHOQ HOOUWoue O
, B S A EgrE 0 A S 2V g umgH &
Curridabat 20,34 14.20 5 137.20 95.80 11 575%
Hatillo' ' - 35,51 24.80 14 106.84 74.60 8 201%
Mata Redonda 114.83 80.15 5 167.90 117.20 8 32%
Desamparados 55.10 38.50 5 142.10 99.20 9 158%
Escaziy los Anonos = 006me=memm smeme - 106.10 74.60 16 =-=---
San Juan del Murciélago 6 Tibds 38.80 27.10 2 263.60 184.00 14 579%
La Uruca 86.20 60.16 6 215.60 150.47 8 150%
El Mojén 96 .60 67.40 10 207.20 144 .60 17 114%
CARTAGO ;
Avance 11.20 8.30 4 =m—mme mocmea —e s
La Banderilla 16.70 11.65 12 =wmeom memvece ce oae-
Coris - eeeesm eee—— - 48 .90 34.10 11
Barrio San Nicolds = = —mmee sseee -~ 87.50 61.00 4
Paraje Angelina = = = = 0 m=mmee cmeee - 20.60 14.40 5
Ujarrds =00  mmeee aee—— - 31.50 15.25 4
Cervantes y Birris = = =  —~sees conen o- 12.40 8.70 4
Quercua = eeeee e - 86.30 60.30 4
Paraje el Potrerc = 00 memees emee—e e 20.10 14.00 5
HEREDIA
Santo Domingo 58.50 40.80 3 97.50 68.00 13
Barrio San Fco.y La Pitahaya =—-=== =—==- -- 116.00 81.00 12
Barrio San-Jogguin [Tt L eeese ede—— - 118.70 - 83.00 10

Barrio San Pablo
Barrio San Antonio
ALAJUELA

0Ojo de Agua

La Trinicdad
Caracha

Barrio San José

FUENTE :

s ven e n G s S8 vam Swe e o o

juela y Heredia

109.00 76.00 5

63.00 44.00 4
23.75 16.50 13
14.40 10.00 21
50.00 35.00 20

Indice de los Protocolos de San José, Cartago, Ala -



v Franclsco Morales

Ana Maria

FUENTE :

N0y, - ueqan”elwIndlce da Los Protocolos

1800-1830

_Cadenas‘

4@ San JOSu,

Numero d@

.
5

o

Valior
en

“Nimerdtde

Transa

c.‘l.ones con <

va 1or” :Lndi‘

. c>do-‘

cit.

Indice de los Protocolos

£

de San Josgé;-

2.




dones inmobi-
cumnlado poxr
s Protocolos

' Numero de Valor " Mimero de
cvg ™ gt b DL Transaccig
Transacciones (en pesos) nes con va

lor indica

?§§ncisca Nava | - 4 2.784 ?Z)
P:gsbitero Félix<kaAlvarado '4 i,;;zé ké)
Ma;uel Oreamunc ‘7 550 (7)
Mgduela Rodriguez 3 532 - (8)

Miguel Obando 4 90 (4)




__Cyadro H° '15: . Vendedores con:4 6 mds transacciones inmobi-

L. o e GTlarids ¥Yurales y valor total acumulado por

© cada unc, sequn el Indice de los Protocolos
de Heredia, ~1800-1830 - -

NOMBRE Nimero de Valor Némero de
- T Red Transaccio
Transacciones (enpesos) nes con va

B lor indica

i do

José Antonio Pérez 4 540 (3)
Josefa Barrantes 5 2;é> ()
José Arias | 5 - ;O)
Trinidad Arias 5 e (0)
Pedrc Gonzdlez 4 e (0)
Gordiano Paniagqua 4 ——— (0)
Pedro Zamora 7 e (0)

FUENTE: Indice de los Protocolos de Heredia, Op. cit.




Cuadro N° 16: Vendedorss coil ¢ O mds transaccioncs inmobi-
liaries rura.es v valor acumulado por cada u
no, segin el Indice de log Protocolos de San
José, 1831-18E50

NOMBRE Némero Valor Nimero de
de tran transacclo
saccio (en pesos) nes con va

nes lor indicado
Gordiano Fernén@ez X S L 3 29.735 (8)
Santiago Ferndndez X S L 6 15,460 (6)
Juan Rafael Mora | X S L 13 14.531 (10)
Andrés Chacédn 4 G .268 (4)
Matias Granados i 4 6.400 (3)
José Maria Mora S L 6 5.919 (6)
Cipriano Alvarado 4 5.875 (4)
José Espiritusanto EchandiX S L 5 5.100 (5)
Dionisio Montero L 7 3.500 (7)
Lorenzo Rlanco A 3.295 (4)
José Salvatierra 4 2.200 4)
Manuel Zeleddn 7 1.800 (7)
Juan Roijas L A 1.57% (4)
Gregorio Rojas L 4 772 (4)
Manuel Herndndez 4 675 (4)

X: Aparece comprando (con 4 ¢ mds transacciones) en San José

Aparece en la “Lista parcial de los primeros grandes cafi
cultores de Costa Rica", elaborada por Samuel Stone

wn
29

L: Aparece en la “"Lista de hacendados de café®de 1843

FUENTE: Indice de los Protocolos de San José, Op. cit.




Cuadro N° 17:. Veadedores con 4 O nas -ransaccicnes inmobi-
- - liarias rurales, vy valor total acumulado por

cada uno, sequn el Indice de los Protocolos

“de Cartago, 1841-1850 -

NOMBRE

Ramén Jiménez
Tomds Brenes
Adriano Bonille

Isidro Oreamuno

Juana Dolores Frutos.

Andrea Arlegui
Nereo Ma sis
Pascual Brenes
Julidn Brenes
Igidro Picado
Miguel Brenes
Gregorio Brenes

Agustin Granados

Nimero de Valor Ndimero de
" “traansaccio
Transacciones (en pesos) nes con va

lor indicado

4 4718 . (4)
L 7. 3.786 . . . '(72
9 3.302 ()
S 3.250 . (8)
16 . 1.595 N (lSXA
€ 1.565 (6)
6 1.144 (6)
4 777 . (55
4 74C (4)
4 583 (4)
& 520 (6)
4 517 (4)
4 196 (3)

L: Aparece en la 'Lista de hacendados de café” de 1843

" FUENTE- Indice dé 1os Protocolos. de Cartage, Qp. cit.




Cuadro N° 18: .Vendedorcs con 4 6 mds trangacciones inmopi-
lizrias rurales v valor total acumulado poxr
cada uno, secun el Indice de los Protocolos
de Alajuela, 1831-13850 -

T NOMBR g Nimero de Valor-  MNimero de
e G Byt ' Transaccio
@ e T : ‘Fransacciones (en pesos) nes con va
lor indica
do
José Maria Alfaro X L 11 2.383 (9}
Ramén Gonzalez X 7  9.373° (7)
Le Municipalidad 57 B 5,801 . . (586)
Antolino Quesada 7 3.86C (7)
Anselmo Arias 6 3.831 (6)
Juan Sandoval 4 1280 L (4)
Casimiro Picado i} 1.173 (4)
Matias Sandoval 4 “20 (4)
Manuel Cordéro 4 68O o (4)

X: ' Aparece comprandc (con 4 & mds transacciones) en Alajuela

.: Aparece e la "ILista de hacendados de café”™ de 1843

‘FUSNTE: Indice de los Protocolos de Alajuela, Op. cit.




| Yendedores cof-4-8 nds transacciones’ inmobi-
CYiarias-rureles;—y walor total acumulado por
T oada uno, seqin-el Indice de los Protocolos

de Herediay -1831-1850- -

' NOMBRE "~ Nimero de Valor - - Ndmero de
. transaccig

. " pyansacciones (en pesos) nes con va
lor indica
do
(&Y TR xoy 0 ol oo

Manuel Zamora . X 4 . 10.854
‘lLorenzo Gofizélez L A~ lf??éiﬁ”L*i“’Y4) 

 Anselmo Arias . 4 1.653 . . . (4)

La Municipalidad 4 1.383 77777 4y
- Pablo Gonzélez 4 1.08¢ (4)

LTy

'fstanislao 8olera

s
)
o
O

Sabina Chaves

4

X:--Aparece  comprando (con 4 § mds tramsaccicnes) en Heredia

L: Aparace en la "Lista de Hacendados de cofé” de 1843

FUENTE: Indice de los Protocolos de Heredia, Op. cit.,



“ TP

Cuadro N° 20: gComprzdores con 4 O més transacciones inmobi

liaries rurales y valor total acumulado por

cada uno,

sequn el Indice de los Protocolos

- de San Jbsé;‘1800~1830-

NOMERE

José Ana Jiménez
Camilo Mora
Cipriano Fernandez
José Santana Jiménez

Gregorio Ferndndez

Namero de

Transacciones

~d

Ut

Valor

(en pesos)

Numero de

transaccio

nes con va

lor indica
do

(4)

(4)

(6)

FUENTE: Indice de los Protocolos de San José, Op. cit.
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Cuadro N° 21: - Compradores con 4 6 mds transacciones inmobi-

- liarias rurales;’' y:valor total acumulado por
cada-uno, sequn el-Indice de los Protocolos -
de Cartago, '1800-1830 "

. ... .. NOMBRE NMdmero de Valor Ndmero de
' o transaccig
Transacciones (en pesos) nes con vz

lor indica

do
Presbitero Félix Alvarado g 3.684 - (5)
Alefo Aguilar o 4 1.685 '*?1m~(4)*
Juan Francisco Bonilla 6 1650 77 S0 ()
Gregorio Ulloa 4 1.290 ¢ (4)
Manuel Cueva 5 915 S (6)
Gregorio Brenes 4 514 (4)

FUENTE: Indice de los Protocolos de Cartago, Op. cit.




" cuadro N° 22: Compradoreés con 4 & mds transacciones inmobi-
. liarias rurales v valor total acumulado pox
cada uno, sequn el Indice de los Protocolos -
de Heredia, 1800-1830

£ NOMBRE Mamero de Valor: = Numero de
: 5, : i - i transaccigo
Transacciones (en pesos) hes con va
O Tor indica

e

José Moya & 4 iP5 750, «B)

. Nicolds ulloa .y Ps s18 L (8)

O

o
N
o
Can )

[\

A

g 2 i .
. José Maria Vindas

FUENTE: Indice de los Protocolos de Heredia, Op. cit.,..

1



Cuadro N° 23: Coapradores con 4 O més vransacciones inmobi-
liarias rurales v valor total acumulado por
cada uno, segdn el Indice de 1os Protocclos

e de San José, 1831-1850 :

" NOMBRE , Nimero Vaior Numero de

de Transaccio

Transac (en pesos) nes con va

ciones lor indicado
Lorenzo de Vars 5L & 41,743 (7)
Gordiano Ferndndez XS L 13 34.713 (13)
Santiago Ferndndez X 8 L 9 31.817 (9)
Cecilio Quesada S L 7 26,458 {(7)
Maxiano Montealegre- S L 6 24,435 (6)
Juan Rafael Mora X8 L 13 $.859 (12}
José Espiriturunto Echandi X S L 7 9,700 (7)
Vicente Aguilar SL 5 8.250 (5)
Juan Salazar S L G 6.716 (92)
Jos€é Maria Castro S 8 5.800 (8)
Ramén Castro S L 4 5.650 {3)
Gordiano y Santiago Ferndndez X & 7o 4 5.625 (3)
Dominge Carranza S L 4 5.600 (4)
Justo Delgado S L 4 4,150 (4)
Luis Casal S L 4 3.920 {4)
Sebastidn Madrigal S L 4 3.280 (4)
José Antonio Quirds T 4 3.234. . (4)
Iuis Zamora 6 2.94¢C (6)
Félix Mora S 5 2.860 (5)
Braulio Carxillo S 4 2,700 (4)
Matias Granados X L 4 2.340 {4)
Félix Rojas 4 2.334 (4)
Juan Ferndndez 5 4 2.240 (4)
Ildefonso Carxrillo 4 2,229 (4)
Juan Francisco Bonilla L 4 2.200 (4)
Félix Jiménez L 5 1..73 {5)
Gabriel Solis 4 1.950 (4)
Calixto Aconta 5 L 5 i1.222 {4)
Manuel Peinado I 5 1.750 (5)
José Maria Gutidrre:z s 4 1.678 (4)
Cipriano Ferndndez L. 4 1.550 (4)
Gertrudis Anqgulo 5 1.035 {(5)
Nicolds Ramiresz 4 1.016 (4)
Antonio Mari: 4 &85 (4)
Gregorio Escalante S L 4 730 (4)
Bartolo Retana 4 62 (4)
Ascencidn Hidalgo 5 382 (%)
Francisco Giralt 4 380 (4)

X: Aparcce vendiendo (con 4 O mds transaccioness) en San José
S: Aparece en la "Lista Parcial de los primercs grandes ca-
ficultores de Costa Rica" elaborada por Samuel Stone

L: Aparece en la "Lista de hacendados de café” de 1843

FUENTE: Indice de los Protocolos de San José, Op. cit.




Cuadro N° 24: Compradores con 4 6 mds transacciones inmobi
liarias rurales v velor total acumulado por
cada uno, sequn el indice de los Protocolos
de Cartago, 1831-1850

NOMBRE Numerc Jo valor Nimero de
transaccio

Transacciones (enpesos) nes con va
lor indicado

Alejo Aguilar 9 2.930 (9)
Francisco Peralta S P/ 2.274 (4)
Pedro Mayorga 9 2.110 (2)
Felipe Guzman 6 1.940 (6)
Ramén Aguilar : & 1.770 (6)
Agapito Jiménez S L 4 1.725 (4)
Ramén Quesada 5 1.195 (5)
Eusebio FPrieto 9 1.185 (9)
Mauricio Peralta 4 1.165 4)
Miguel Arias 6 1.138 (6)
Eusebio Ortiz 6 1.126 (6)
Ramén Ortiz 8 1.071 (7)
Placido Torres 7 993 (7)
Ceferino Piedra 8 974 (8)
Buenaventura Espinach S L 4 925 (4)
Asuncidn Pacheco 4 850 (4)
Rafael Oreamuno 5 738 (4)
Juan Aundrés Bonilla 4 744 (4)
José Naverro 4 720 (4)
José Maris Rojas 7 598 (7)
Sacramento Cedefio ) 578 (6)
Mariano Quirds 4 562 (4)
Bernardo Monge 4 552 (4)
Ramén Brenes 4 537 (4)
José de la Cruz Pacheco 4 525 (4)
José Monge 5 513 (4)
Jorge Torres 4 441 (4)
José Granados 4 373 (4)
Dolores Brenes 5 33% (6)
Cristdbal Herndndez 4 310 (4)

S: Aparece en la "Lista Parcial de los primeros grandes ca-
ficultores de Costa Rica" elaborada por Samuel Stone

L: Aparece en la "Lista de hacendados de caféd" de 1843

FUENTE: Indice de los Protocolos de Cartago, Op. cit.
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cuadro N°© 25: Compradores con 4 & mds transacciones inmobi-
liarias rurales v valor acumulado por cada u-
no, sesun el indice de los Protocolcs de Ala-
“yels, 18311250

-

NCMBRE Némero de Volor Ndamero de
{en  transaccig
Transaccicnes pesos) nes con va

lor indicado

José Maria Alfazro X ! 5 6.244 (5}

Presbitero Ramdén CGonzdlez X 8 4,080 (5)

Francisco Lopexz 4 2.920 (2)

Josi Angel Scto & 2 .3145 8)

Juan Manuel Soto 6 1.909 (6)

Luis Fuentes 3 1.830 {5)

José Jinesta 4 1.158 (4

Juliidn Herrers 4 1.153 (4)

Santiago Gonzdlez 4 1.050 (4}

Benito Rojas 5 939 (5)

Rernardce Soto 4 789 (4)

Juan de Jesids Alfaro 4 765 (4)

José Marfia Castro 5 5 549 ()

Pioguinto Quesada 4 4€8 (4)

X: Aparece vendiendo (con 4 $ mds transacciones) en Alajuela

S: Aparece en la "Lista Parcial d= los primeros grandes cafi

cultores de Costa Rica" slaborada por Samuel Stone
L: Apacece en la “Lista de hacendados de café” de 1843
FUENTE: Indice de los Protocolos de Alaijusla, Op. cit.
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Cuadro N° 26: Compradores con 4 6 mads transacciones inmobi-
liarias rurales v valor total acumulado pox
cada uno , sequn el Indice de los Protocolos
de Heredia, 1831-1€50

NOMBRE Numero de Valor Numero de

transaccio

Transacciones (en pesos) nes con va

lor indica
do
Nicolds Ulloa S 9 13.019 (9)
Juan Rafael Mora S L 11 6.789 (11)
Ricardo Brealey 4 4,300 (4)
Andrés Chacén 8 2.630 (4)
Joaquin Solérzano L 11 2.429 {11)
José Maria Vvindas 5 1.910 (5)
Manuel Zamora X 4 1.4¢66 (4)
Juan Gonzalez L 4 1.197 (3)
Jestis Esquivel 5 668 (5)
Santiago Zamora 4 350 (2)

X: Aparece vendiendo {con 4 6 mds transacciones) en Heredia

S: Aparece en la "Lista Parcial de los primeros grandes cafi
cultores de Costa Rica® elaborada por Samuel Stone

I.: Aparece en la "Lista de hacendados de café" de 1843

FUENTE: Indice de los Protocolos de Heredia, Op. cit.
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Grdfico No 1: Transacciones inmobiliarias rurales regis-

tago. Alajuela y Heredia (1800-1850). Valor en pesos y
numero de transacciones, escala semilogaritmica.
Fuentes Cuadro No 5
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Grdfico No 2: Transacciones inmobiliarias rurales
registradas en el Indice de los Protocolos de San
José (180C-1850), Valor en pesos y nimero de tran-
sacciones, escala semilogaritmica.

Fuentos Cuadro No 6
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Grdfico No 3s Transacciones inmobiljarjas rurales

registradas en el Indice de los Protocolos de Cartago
(1800-1850). Valor en pesos y nimero de transaccio-

nes, escala semilogaritmica.
Fuente: Cuadro No 7
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Grdfico No 44 Transacciones inmobiliarjas rurales
registradas en el Indice de los Protocolgs de Alajuela

o

(1800-1850). Valor en pesos y niumero de transacciones,
escala semilogaritmica.
Fuer.tes Cuadro No 8
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Grdfico No Ss Iransacciopes inmeobjliarias rurales
xegigtradas en el Indice de los Rrotogoles de Heredia
(1800-1850). Valor en pesos y numero de transaccio-
nes, escala semilogaritmica.

entes Cuadro No 9
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Grdfico No 63 Precio de la tierra en San José€,
cartago, Heredia y Alajuela. Promedios, en pe-
sos por hectdrea, para los periodoss 1800-1820,
1821-1830, 1831-1840, 1841-1850.

Fuentes Cuadro No 11

93505
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APENDICE I

LISTA DE LOS HACENDADOS DE CAFE EN LOS DEPARTAMENTOS DE CAR

TAGO, SAN JOSE, HEREDIA Y ALAJUETLA,

ANO DE 1843

(Archivos Nacionales, Serie Gobernecidn, N° 8.835)

MATA REDONDA Y PAVAS

Gregorio Campos
Gerdnima Hernandez
Cosme Acosta

Luis Casal

José Meza

Matias Ulloa
Manuel Fernandez Platero
Cleto Herrera
Pilar Bonilla
Rafael Araya
Victor Castella
Dolores Oreamunc
Vicente Aguilar
Jogé Joaquin Mora
José Echandi
Rafael Ramirez
Miguel Mora

Juan Rafael Mora
Rafaela Carrillo
Busebio Rodriguez
Feliciana Laino
José Manuel Quirds
Miguel Bolandi
Prudencio Rivas
José Maria Montealegre
Joaquin Alvarado
José Maria Vargas

ESCASU

La compafiia de Ferndndez Gordiano
Ramén Castro

Bl Padre Carrillo

Sebastidn Rodriguez

Francisco Alvarado

ESCASU (Continuaciodn)

Jesdis Vargas
Bernardo Jiménez
Jacinta Morales

ALAJUELITA Y HATILLO

Ramdn Quirds

Juan Echavarria
Francisca Arrieta
Froilana de Carrillo
Marcelo Jiménes
Dionisio Montero

PALO GRANDE ¥ DESAMPARADOS

Santiago Fernandez
Leoncio de Varsg
Francisco y Mariano Montealegre
El Padre Melendes
Demetrio Mendes
Nicolas Monge

El Padre Belles

José Ana Melendes

Iuis Monge

Manuel Antonio Bonilla
Rafael Barxroeta
Eugenic Bermudez
Domingo Carranza

José Salazar






o 8l =

PATO GRANDE Y DESAMPARADQS

(Continudacion)

Lorenzo Montes de’ Oca,' f
Norberto Ziafiiga S
Sebastidn Madrlgal

José Mora b s e My
Manuel Cacheda =~ ”;”j:
Manuel Gutiérrez . =~
Martin Valverde“
Antonio Castro
Carlos Mora e
Padre Vicente Castro e
Juana Ferndndez '
Agustin Gutiérrez
Lorenzo Chacédn

Aureliano Ferndndez
George Peinado

MURCIELAGO

Pedro Morales™
Margaritacmtié
Martin Quirds .
Maria Josefa Blanco
Francisco Blanco -
José Monge , o
Manuel Basco 7
Benito Dengo )
Gabriel Ortiz
Timoteo Montero
José Antonio Qulros
Lorenzo Salazar -
Valentin® Gonzalez
Pantaledn Rogas
Ramén Roxas ' ¢
Jacinto Vargas
Rafael Solis
Félix Vargas
Ramén' Sequeira o
Juan Ximénez : clen
Testamentaria del ;1nado
M. Carranza - '

MURCIEIAGO
(Contlnuac1on)

Presb® Félix Hidalgo

. Presb® Julian Blanco
" T Mantel Alvarado

Lorenzo Qulros

Peoro Quirds -

Félix Ximehez .

Pedro Holasco leenez
Mateo Segura . . . .
Los dos Juan Rogas ;
La yiuda. Barbqsa Montero

Manuel Granadas,g,_ﬁ

Segunda S6t6 .
Sllvestre Blanco'”“
Roque Gonzdlez ~
Martin Gutiérrez
Tomds Gutiérrez
Dolores Ximenez

SAN VICENTE

Persb ° Tecilio, Umafia
Rafael Blanco.

José Alvarado.

Simén Gonzdlez -
Manuel’ Gonzalez”r[
Antonio Alvarado.
Juan Valverde
Timoteo Huertas

CARTAGO

Ramén Ximenez

Juan José Bonilla
Ventura Espinach

Juan F. Neco

Francisco Maria Oreamuno



CARTAGO (Continuacidn} -~ . ALAJUELA
Pedro Iglesias _ José Maria Alfaro
Carlos Sancho - i o Juan José Lara
Presb® José Antonlo Oreamuno Joaquin Mendes
Manuel Nufiez -~ - Ledn Valverde -
Presb® Eustaquio leencz Santos Ledn

Juan Manuel Carazo o José Maria Lopez
Nicolas Quesada - Ana Maria Porras
Tomds Brenes - S Ildefonso Carrillo
Nicolds Sdenz - = =~ = Joaquina Carrillo
Benancio ‘Sandoval - Jerénimo Arias
Srita. Trinidad Gutlerrez Diecgo Ximénez
Francisco Gutidrrez - - Agapito Lopez

Patrocinio Alvarado

Cayetano Alvarado -

Ramén Gémez R ‘ S e
Juan de Dios Marchena weve MOJON, ZAPOTE 'Y CURRIDABAT
Agapito Ximénez '

Manuel Mora AL 7 B
HEREDIA Gregorio Escalante
TR - T Bartolo Castro
Juan Salazar
Juan Roxas

La Cia. Ulloa y Moya José Salazar

Juan Gonzdlez - Antonio Pinto

Joaquina Soldérzaho - - José Maria uelgado
Teresa Solaras: % e Agustin Mufioz

Presb® Joaguin Flores '+ Justo Delgado

Presb® Emlgdlo Umana T Vicente Marchena = ~— "'
José Sagrera . - R Santana Bolandi ",*jf;ff
Presb® Manuel Gutlcrrezjj Ramon Millan = == ' o
Joaquin Bonilla ¢ - FE José Benavides.

Irene Gonzdlez Padre Juan BonllIa _
Pilar Fonseca Sargento Juan Madrlz
Esteban Morales Los Juan Paniagua =

Pio Murillo el By La viuda de Arguedao
José Maria Sandoval Los Gregorio Roxas
Lorenzo Gonzalez Ramén Bustamante

Félix Castro

Juan Bautista 3onilla
José Maria Zelecdon
Esteban Chatru (?)
Manuel Carazo’ A



MOJON, ZAPOTE ¥ CURRIDABAT

(Continuacidn)

Cecilio Quesada
Joaguin Ulloz
Hilaridén Jiménez
Agapito Jiménez
Tomds Fernandez
Rafael Gallegos
Bartolo Paredes
Agustin Urefia

Juan Antcnic Castro
Fulgencio Carranza
Juan Manuel Bonilla
José Antonio Echandi
José M. Vargas
Rafael Gutiérrez
José Montero

URUCA ¥ ANIMAS

Luciano / W4
Mateo Marin

Maria Echavarria
Matian Granados

El Padre Ulloa
José Mariz Ximénez
Narciso Esguivel
Cipriano Ferndndez
Manuel Esguivel
Calixto Acosta
Vicente Fébrega
Félix Fernandez
Manuel Poinado
José Antcnio Chamorro
Luz Bilanco



FUENTES Y BIBLIOGRAFIA

I.- Fuentes manuscritas

1) Archivo Nacional, Serie Gobernacidn’ No- 8855;118M3
"Lista de los Hzcendados de Cafd en los departamentos
de Cartago, San José, Heredia y Alajuela".

B o e , Serie Haclenda No 5420, 1876: "Consulta que lle-
va el Sr. Juez de Hacienda sobre los graves perjuicios
que trae la ley de denuncios de baldios. pqra la Hac1en-
da Publica y los denunciantes”. :

3) e , Serie Hacienda 6658, 1844 “Rplaciéh“quc presen=-
ta esta Administracidn de los frutos del pais que en el
presente afio han sido extraidos por este puerto, 1843".

I11.- Fuentes impresas

4) Archivo Nacional, Indice de los Protocolos de Alajuela,
San José, 1908. o ‘

5) ~enee= , Indice de los Protocolos de Cartaga,‘Vol. V'y VI,
San José¢, 1918 y 1930, SR <

6) -----, Indice de los Protocolos de Heredia, San José,
1904,

7) e , Indice de los_Protocolos de san José, Vol. I y II,

San José, 1905.

8) Joaquin Bernardo Calve, %fpuﬁi ca de uosta Rica. Apunta-
mientos geogrdficos, estadisticos e nist cow, 1886,
San José, Imprenta Nacional, 1387. : :

‘.C'\

9) Ledn Fernsandez, Coleccidn de documentos para la historia
de Costa Rica, publicados por Ricardo Farnand@z Guardia,
Barcelona, 1907? vol. X. 5 .

10) Ricardo Ferndndez Guardia (introduccidn, notas:y traduc-
cidn de), Costa Rica en el siglo XIX, 9ntologla de v1a-
jeros, San José€, EDUCA, 1970 (2da ed.). ,

11) Felipe Molina, A brief &etch of thu Re ublic of Costa
Rica, London, 1849,

12) Reco,ilacidn de leyes relativas al café
1825, edicion dirigida por W,.,Barrantes y
e o n P st ”, prpe
1la Oficina del Café, San José, 1954,

oo
¢2)



Loy
R Ye)

13) Carl Scherzer - Moritz Wagner, La Republi
Rica en Centroamérica, traduccion de Jorge
San Josd, dinisterio de Cultura, 1974 (2
cidn originnl, Leipzig, 1856.

_14) Bernardo Thiel, loncgrafis de la poblacidn de Costa Ri-
ca en el siglo XIX, Revista de “Gosta Rica en el siglo
XIX, San Josg, 1902,. reed 5n de la Dircccidn Gene-

re
ral de &Dﬁudluf ca y Censou, San José, 1951 (mimeogr.):

IIIe in EJJ

15) Instituto Gvowraflco Nacional de Costa Rica, ﬁpiasmﬁg—
pograficas No 3345-I, 3445-IV y 334611+ '

16) Carlos Meldndeg Chaverri, Mapa de los barrics y cuapr-
tn%c@ de San.José en 1841, Universidad de Costa Rica,
19 0

IV. blollografluéwiéin

17) Vlctor Hugo Acuna Ortega, Historia econdmica del ta-
... baco, época colonial, Universidad de Costa Rica, Es-
cucla de Historia v Ghofrafpa, t»sls de grado, mimeow
grﬁflmdd, 1974,

18) Cdrlos Araya Pochet, "Ta, mineria y rblaclones con

1z acunulacidn de aplral y la claqe dlrlgentc de Cos-
.~ ta Rica, 1821-1841", en Estudios Sociales Centroameri-
= gangs, No 5, mujo—agosto, 197 35 o

QQDTL RlCa, San Jose, Direccidn
. v GensoBe 1953.

20) Mario Barrartnw Ferrero, iv;lu01on d l divisién to~-
”fl‘ﬁ:i&l rncia de _Josd, . Ins-
tlt‘+ Ge 1O

21) Ricar Rlancoe Segura, dl:turld ﬂcl\31 stl ﬁ_de‘COStg
Rica Z 0), San José¢, mditorial Costa Rica, 1907.

¢

5
22) Ciro F.S. Cardoso, "lLa formacidn de la haclenda cafe-
talera en Costa Rica, siglo XIX", artfculo inédito, mg
canoqrafiado~ una vercidn abreviada de este trabajo
se pub icd, con igual +itulo en Estudios Sociales Cen-
- troamericanos No g, 1973,

23) =mwmn , "Historia econdmica del café en Centroamdrica
(siglo XIX): estudio comparativo”, en Estudics Sociae
1es Centroamericanos No 10, enero-abril, 1975.

T




24
25)
' '2'6)

27)

28)

29)

30)

32) J.W

33)
34)

35)

- 0f -

Rodrigo Facio, Estudio sobre economia costarricense,

- San José, Editorial Costa Rieca, 1972 (2da ed.).

Carolyn Olive Hall, Some effects of the spread of cof-
fee cultivation upon the landqcape of Costa Rica in the
nineteenth and twentieth centuries, Oxford, St. Hugh's
College, 1972, tesis doctoral, mecanografiada,

Murdo MacLbda Spanish Central America, A oocioedono-
mic History, 1520 1720, Berkcley-Los Ankelea, Univer-
sLty of ballfornla Press, 1973 '

Carios Melenaez Chavprrl, "Log orléeneo de la yrople-
dad territorial en el Valle CGentral de Costa Rica du-
raqte el siglo XVI", .en Revista de la Universidad de.
. Costa Rica, No 27, d101pmbra de 1969.

Moretzohn de Andrade, "Decadencia do campesinato cos-
tarriguenho", en Revista Geogrdfica, Rio de Janeiro,
No 66 1067. S

Fpllx Norlega, DlCClonarlO Geogrdfico de Costa‘Rica'
San José, 1923 (2da ed.). - Gl

James J. Parsons, Antioguefio Colonization in Western
Colombia, Berkeley and Los Angeles, University of Ca-
lifornia Press, 194G. -

Carlos Hosd Alvarado, El cacao e¢n la economia colonial
de Costa Rica en log siglos XVII v XVIII, Universidad

'de Cogta Rica, Escuela de Hi torla y GeOgrafla, 1975,

tesis de grado, mimeografiada.

W.Fe Rowe, The World's Coffeg, Her Majesty's Sta-
tionery 0ffice, 1963.

Gerhard Sandner, Ia colonizacidn agricola de Costa Ri-
.82, San Jﬁse, Instituto Geografico de Costa Rica, 196k,

Tomds Soley. Gllell, Hlstorla econdmica v hacendaria de
Costa Rica, San José, Editorial Universitaria, 1947 y
1909, 2 vol. : : :

Semuel Stone, Ia Qincstia de.los conguistadorss, San
José, EDUCA, 1975. s



37)

38)

39)

4o)

= 07

~~~~~ , "Los cafetaleros", en Revista de Ciencias Juri-
dicas, Universidad de Costa Rica, No 13, junio de 1969,

José Luils Vega Carballo, la evolucidn agricola de Cos-
ta Rica: un intento _de periodizacidn vy sintesis (1560~

1970), Programa Centroamericano de Ciencias Sociales,
CSUCA, .San José, marzo de 1972. :

------ » "El nacimlento de un régimen de burguesia depen
diente: el caso de Costa Rica (I y II)", en Estudios
Sociales Centroamericanos, Nos 5y 6, 1973.

Leo Waibel, "White settlement in Costa Rica", en Geo-
graphical Review, tomo 29, 1939,

Miles Wortman, "Government Revenue and Economic Trends
in Contral America, 1789-1819", en Hispenic American
Historical Review, mayo de 1975.










	escanear0001.pdf
	escanear0002
	escanear0003
	escanear0004
	escanear0005
	escanear0006
	escanear0007

